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LICITACION PUBLICA LP-FDLM-029-2025

En la ciudad de Bogota, D.C., siendo las 14:41 a.m. del 17 de octubre del 2025, se procedi6 a adelantar la audiencia que
decide sobre el proceso de Licitacion Publica FDLM-LP-029-2025 (142236) cuyo objeto es: “PRESTACION DE
SERVICIOS PARA DISENAR, IMPLEMENTAR Y ACOMPANAR ESTRATEGIAS QUE IMPULSEN LA
TRANSFORMACION EMPRESARIAL, EL DESARROLLO DE HABILIDADES COMPETITIVAS
CONTEMPLANDO PROCESOS FORMATIVOS Y DE APOYO ECONOMICO, ASi COMO LA
PROMOCION DEL TURISMO COMO ESTRATEGIA DE DINAMIZACION ECONOMICA Y
REDUCCION DE BRECHAS SOCIALES EN EL TERRITORIO DE LA LOCALIDAD DE LOS MARTIRES”.

ORDEN DEL DIA:

En la hora y fecha prevista para la audiencia, con el siguiente Orden del Dfa:

Apertura e instalacién de la audiencia

Presentacién de los intervinientes por parte del Fondo

Presentacién de los miembros asistentes y verificacién de la calidad en la que asisten

Lectura de reglas de la audiencia de adjudicacién de conformidad con el pliego de condiciones y fundamento

juridico que regula la presente audiencia

Presentacion del resultado del informe de verificacion de requisitos habilitantes y evaluacién de ponderables.

Intervencién de los asistentes y presentacién de observaciones

Réplicas

Respuesta a las observaciones formuladas en Audiencia

De la actualizacion del informe de evaluacién

0. Presentacion del resultado del informe definitivo de verificacién de requisitos habilitantes y evaluacioén de

ponderables

11. Orden de elegibilidad

12. Recomendacién del comité evaluador

13. Adjudicacién o declaratoria de desierto del proceso de seleccién y notificacién del acto administrativo de
adjudicacién o declaratoria de desierto

14. Cierre de la audiencia
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DESARROLLO DE ILA AUDIENCIA

1. INSTALACION DE LA AUDIENCIA:

La audiencia se instal6 y se presidié por parte de JOHN JADER SUAREZ DELGADO, ordenador del gasto del
proceso de contratacion, dio la bienvenida a los asistentes a la audiencia que decide sobre la Licitacion Publica
FDLM-LP-029-2025 cuyo objeto es: “PRESTACION DE SERVICIOS PARA DISENAR,
IMPLEMENTAR Y ACOMPANAR ESTRATEGIAS QUE IMPULSEN LA TRANSFORMACION
EMPRESARIAL, ELL. DESARROLLO DE HABILIDADES COMPETITIVAS CONTEMPLANDO
PROCESOS FORMATIVOS Y DE APOYO ECONOMICO, ASi COMO LA PROMOCION DEL
TURISMO COMO ESTRATEGIA DE DINAMIZACION ECONOMICA Y REDUCCION DE
BRECHAS SOCIALES EN EL TERRITORIO DE LA LOCALIDAD DE LOS MARTIRES?”,

Acto seguido, el ordenador del gasto designa al moderador de la audiencia, Profesional del 4rea de Contratacion para que
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continde el desarrollo de la audiencia.

A CONTINUACION, CADA UNO DE LOS INTEGRANTES DEL COMITE DE EVALUACION EFECTUA
SU PRESENTACION INDICANDO EL AREA AL CUAL PERTENECE Y SE AREA DE EVALUACION YA
SEA JURIDICA, TECNICA, FINANCIERA Y/O ECONOMICA

2. PRESENTACION DE LOS INTERVINIENTES POR PARTE DEL FONDO

NOMBRE AREA ACTIVIDAD

John Jader Sudrez Delgado Despacho Alcalde local de los Martires vy
ordenador del gasto

Maria Angélica Naranjo Herrera Grupo de Contratos Moderadora

Lina Paola Caro Planeacién Secretario Técnico

Maria Fernanda Quintero Pulido Grupo Contratos Verificacién juridica

Diana Patricia Noguera Planeacién Verificaciéon Técnica

Carlos Arturo Paba Camargo Planeacién Verificacion oferta econémica

3. PRESENTACION DE LOS MIEMBROS ASISTENTES Y VERIFICACION DE I.A CALIDAD EN
LA QUE ASISTEN

Se presentaron los siguientes asistentes:

e Lorena Méndez Vallejo, identificada con cedula de ciudadanfa 52.268.409 asiste en calidad de Apoderada de la
Fundacién Star Cop Humanity.

e Juan Diego Gémez Garcfa, identificado con cedula de ciudadania 15.428.120 asiste en calidad de Apoderado de
la UT Temporal — Funda escala — Sinergia.

e Juan Diego Gomez Garcia, identificado con cedula de ciudadania 15.428.120 asiste en calidad de Apoderado de

Expertos Profesionales En Servicios Sociales Integrales.

e Michael Oswaldo Sandoval Salinas, identificado con cedula de ciudadania 1.030.587.274 asiste en calidad de
Representante legal del CONSORCIO PROYECTOS AMBIENTALES Y SOCIALES.

4. LECTURA DEL FUNDAMENTO JURIDICO QUE REGULA LA PRESENTE AUDIENCIA

La moderadora de la audiencia procede con la lectura del articulo 9 de la Ley 1150 de 2007 y el articulo 2.2.1.2.1.1.2. del
Decreto 1082 de 2015, asi:

“ARTICULO 90. DE LA ADJUDICACION. En ¢l evento previsto en el articulo 273 de la Constitucion Politica y en general
en los procesos de licitacion priblica, la adjudicacion se hara de forma obligatoria en audiencia pitblica, mediante resolucion motivada, que

se entenderd notificada al proponente favorecido en dicha audiencia.

Durante la misma andiencia, y previamente a la adopeion de la decision definitiva de adjudicacion, los interesados podrdn pronunciarse
sobre la respuesta dada por la entidad contratante a las observaciones presentadas respecto de los informes de evaluacion.

El acto de adjudicacion es irrevocable y obliga a la entidad y al adjudicatario. No obstante lo anterior, si dentro del plazo comprendido

entre la adjudicacion del contrato y la suscripcion del mismo, sobreviene una inbabilidad o incompatibilidad o si se demuestra que el acto
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se obtuvo por medios ilegales, este podrd ser revocado, caso en el cual, la entidad podri aplicar lo previsto en el inciso final del numeral
12 del articnlo 30 de la 1ey 80 de 1993

“Articnlo 2.2.1.2.1.1.2. Andiencias en la licitacion. En la etapa de seleccion de la licitacion son obligatorias las andiencias de: a)
asignacion de Riesgos, y b) adjudicacion. (...)

La Entidad Estatal debe realizar la andiencia de adjudicacion en la fecha y hora establecida en el Cronograma, la cual se realizard de
acuerdo con las reglas establecidas para el efecto en los mismos y las signientes consideraciones:

o Enla andiencia los oferentes pueden pronunciarse sobre las respuestas dadas por la Entidad Estatal a las observaciones presentadas
respecto del informe de evaluacion, lo cual no implica una nueva oportunidad para mejorar o modificar la oferta. Si hay pronun-
ciamientos que a juicio de la Entidad Estatal requiere andlisis adicional y su solucion puede incidir en el sentido de la decision a
adoptar, la andiencia puede suspenderse por el término necesario para la verificacion de los asuntos debatidos y la comprobacion de
lo alegado.

o La Entidad Estatal debe conceder el uso de la palabra por una sinica vez al oferente que asi lo solicite, para que responda a las
observaciones que sobre la evaluacion de su oferta hayan hecho los intervinientes.

o Toda intervencion debe ser hecha por la persona o las personas previamente designadas por el oferente, y estar limitada a la duracion
maxima que la Entidad Estatal haya seiialado con anterioridad.

o La Entidad Estatal puede prescindir de la lectura del borrador del acto administrativo de adjudicacion siempre que lo haya
publicado en el SECOP con antelacion.

o Terminadas las intervenciones de los asistentes a la andiencia, se procederd a adoptar la decision que corresponda.”

REGLAS DE LA AUDIENCIA
Se estableceran las siguientes reglas de participacion:

Durante la Audiencia los asistentes deberan observar una conducta respetuosa hacia los servidores publicos
y los demas presentes.

Quien preside la Audiencia podra tomar las medidas necesarias para preservar el orden y correcto desarrollo
de la misma, pudiendo excluir de ella, a quien con su comportamiento altere su normal curso.

Se verificara la identidad del proponente y su representante legal, de lo cual sea la constancia mediante el
mecanismo dispuesto por el fondo para tal fin, para lo cual deberan tener en cuenta lo siguiente:

e En caso de que el proponente sea persona natural debera estar presente e identificarse con la cédula de
ciudadania o documento de identidad valido y vigente expedido por autoridad competente la Republica
de Colombia o documento equivalente expedido por la autoridad competente de cualquier estado

extr anjero.

e Cuando el proponente sea persona juridica o proponente plural, debera estar presente el representante
legal de la misma para lo cual debera identificarse con la cédula de ciudadania o documento de identidad
valido y vigente expedido por la autoridad competente la Repuiblica de Colombia o con documento
equivalente expedido por autoridad competente de cualquier estado extranjero.

e Cuando el proponente representante legal no pueda asistir a la audiencia podra ser representado por otra
persona debidamente autorizada mediante poder especial para representarlo en audiencia, el apoderado
debera identificarse con cédula de ciudadania, documento de identidad valido y vigente expedido por la
autoridad competente la Republica de Colombia o documento equivalente expedido por autoridad
competente de cualquier estado extranjero. En caso de apoderado, deberd allegar mediante el campo de
mensajes poder especial respectivo en el cual se determine que estd ampliamente facultado para participar
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en la audiencia o en su defecto realizar el mismo de forma clara y expresa en el marco de la audiencia.
De no acreditar dicha circunstancia, podra patticipar en su condicién de ciudadano.

El apoderado podra ostentar la calidad de abogado en los siguientes casos:

e Cuando se le otorga al apoderado las facultades de representacion judicial.

e Cuando el apoderado tiene la facultad de interponer recursos en las actuaciones precontractuales
como es el caso de la que declara desierto el proceso de seleccion.

La audiencia sera dirigida por el alcalde local como ordenador del gasto y contara con la participacion de
los miembros del comité evaluador y demas contratistas o funcionatios que por sus funciones y/o
obligaciones el fondo requiera de su acompafiamiento.

Terminada las intervenciones de los asistentes a la audiencia se procedera adoptar la decisiéon que
corresponde, se adjudicard el contrato producto en el presente proceso de seleccionar proponente que
habiendo presentado una propuesta habil haya tenido el primer orden de elegibilidad conforme a los
factores de calificacién previstos en el pliego de condicione. En la audiencia se dard lectura del acto de
adjudicaciéon o de declaratoria de desierta, para el primer caso el acto se notificard a los presentes en
estrados de conformidad con el articulo noveno de la Ley 1150 de 2007.

5. PRESENTACION DEL RESULTADO DEL INFORME DE VERIFICACION DE
REQUISITOS HABILITANTES Y EVALUACION DE PONDERABLES.

A continuacién, el vocero del comité juridico, financiero y técnico dio el resultado de la verificacién de requisitos
habilitantes y evaluacién de criterios ponderables.

Se le otorgo palabra a Marfa Fernanda Quintero Pulido, vocero del comité evaluador juridico quien presento el
resultado de la verificacién de criterios habilitantes:
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FONDO DE DESARROLLO LOCAL DE LOS MARTIRES b’ e
CONSOLIDADO INFORME PRELIMINAR EVALUACION DE REQUISITOS HABILITANTES NO.DE PROCESO FDLM-LP-029-2025 (142236) BOGOT’\ GOBIERNO

“PRESTACION DE SERVICIOS PARA DISENAR, IMPLEMENTAR Y ACOMPANAR ESTRATEGIAS QUE IMPULSEN LA
TRANSFORMACION EMPRESARIAL, EL DESARROLLO DE HABILIDADES COMPETITIVAS CONTEMPLANDO PROCESOS

OBJETO - - - - .
JE FORMATIVOS Y DE APOYO ECONOMICO, ASI COMO LA PROMOCION DEL TURISMO COMO ESTRATEGIA DE DINAMIZACION
ECONOMICA Y REDUCCION DE BRECHAS SOCIALES EN EL TERRITORIO DE LA LOCALIDAD DE LOS MARTIRES”
PRESUPUESTO COP 1.217.561.692
PROPUESTA NUMERO PROPONENTE EVALUACION JURIDICA EVALUACION TECNICA EVALUACION FINANCIERA HABIL / NO HABIL
FUNDACION STAR COP
1 HUM. CUYA SIGLA ES S CH HABILITADO HABILITADO HABILITADO HABILITADO
2 ;\“k“ HABILITADO HABILITADO HABILITADO HABILITADO
3 CORPO(R)ACION ESCALANDO HABILITADO HABILITADO HABILITADO HABILITADO
4 CONSORCIO CIDOR GEOSIGMA HABILITADO HABILITADO
5 FUNDACION UNIVERSITARIA HABILITADO

[LOS LIBERTADORES

ASOCIACION EXPERTOS
PROFESIONALES EN
SERVICIOS SOCIALES
INTEGRALES

UNION TEMPORAL
FUNDAESCALA — SINERGIA

CONSORCIO PROYECTOS
AMBIENTALES Y SOCIALES
CONSORCIO FORTALECIMIENTO
[2025.

Se dio la palabra a Diana Patricia Noguera, vocera del comité técnico quien presento el resultado de la evaluacién

de los criterios ponderables:
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» ® PROCESO No. FDLM-LP-029-2025
EVALUACION CONSOLIDADA

OFERTAS PRESENTADAS
VINCULACION
PROPUESTA FAé:TORES APOYOALA | DE PERSONgS “
TECNICO INDUSTRIA EN CONDICION | EMPRENDIMIENTO MIPYME CALIFICACION
EROEONENTE (E;c:,ﬁ?"#g:s? ADICIONALES | NACIONAL DE (0,26 PUNTOS) (0,26 PUNTOS) OTALEUNIOE FINAL
(38,5 PUNTOS) (10 PUNTOS) | DISCAPACIDAD
(1 PUNTO)
gglpAcl.';ESNTE 1. CONSORCIO PROYECTOS AMBIENTALES Y| 37,321 38,50 10,00 1,00 0,25 0,25 87,32 87,32
PROPONENTE 2 CONSORCIO FORTALECIMIENT O 2025 37,259 38,50 10,00 1,00 0,25 0.25 87,26 87,26
PROPONENTE 7. CORPORACION ESCALANDO FUTURO 37,115 38,50 10.00 1,00 0.25 0.25 87.12 87,12
[PROPONENTE 8. GEMMA MARIA MEJIA IZQUIERDO | 36.497 | 28.50 | 10.00 | 0.00 | 0.25 | 0.25 | 7550 75,50
PROPONENTE 9. Fundacion Star Cop Humanity | 36,136 | 38,50 | 10,00 | 1,00 | 0.25 | 0.25 | 86,14 86,14
OFERTAS PRESENTADAS 9
OFERTAS VALIDAS 5

6. INTERVENCIONES

Se recordé a los asistentes que, para todas las intervenciones, el tiempo empezé a contar una vez se efectio el
llamado por parte del moderador. El tiempo de espera para que se efectue la intervenciéon por parte del
proponente sera de treinta (30) segundos. Si pasados estos treinta (30) segundos el proponente no inicio su
intervencién, continuara en el uso de la palabra el siguiente proponente.

Primera intervenciéon de los Proponentes: Se dio la palabra por una vez a cada uno de los Proponentes en el
mismo orden en que se presentaron las Propuestas, para que se pronuncien sobre las respuestas dadas por el
FONDO a las observaciones presentadas respecto del informe de evaluacién. Por cada proponente podrin
intervenir hasta dos (2) voceros. Se aclaro que, el Proponente independientemente de los voceros designados,
tendra una intervencion limitada a un tiempo maximo de DOS (2) MINUTOS. Vencido este término se dara la
palabra al siguiente Proponente.

Se presenta intervencion por parte de la sefiora Lorena Méndez Vallejo apoderada de la Fundacién Star Cop
Humanity, la cual se pronuncia sobre las observaciones allegadas en la platatorma SECOP 11, el dia 17 de octubre
de 2025 a las 2:06:13 PM(UTC-05:00) Bogota, Lima, Quito), para que los comités se pronuncien sobre las mismas.

Se presenta intervencién por parte del seflor Juan Diego Gémez Garcia apoderado de la UT Temporal Funda escala
- Sinergia, el cual se pronuncia sobre las observaciones allegadas en la plataforma SECOP II que no han sido
respondidas, también se pronuncia sobre la incongruencia entre el formato 15 y el formato 13 por el cual
manifiesta que se estd rechazando a la UT Temporal Funda escala — sinergia.

Se presenta intervencién por patte del sefior Juan Diego Gémez Garcia apoderado de Expertos Profesionales En
Servicios Sociales Integrales, el cual se pronuncia sobre la incongruencia entre el formato 15 y el formato 13 por el
cual manifiesta que se esta rechazando a EPSI | también solicita Verificar el criterio diferencial de Mipymes de
todos los proponentes teniendo ya que este no aplica para fundaciones ni consorcios de acuerdo con la
normatividad vigente , Verificar los criterios diferenciales de mujeres y Mipymes de todos los proponentes de
acuerdo con la normatividad vigente.

7. REPLICAS

Intervencion para réplica: Terminadas las intervenciones de todos los Proponentes respecto de las respuestas
dadas por el FONDO DE DESARROLLO LOCA DEL LOS MARTIRES, a las observaciones y contra
observaciones presentadas respecto del informe de evaluacion, se otorgara la palabra por una unica vez a cada
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uno de los Proponentes, en el orden de la entrega de las Propuestas, con el objeto de replicar las observaciones
que sobre la evaluacién de su Propuesta se hayan presentado por los intervinientes.

Esta intervencién tendrd un término maximo de UN (1) MINUTO por Proponente, al término del cual se dard
la palabra al siguiente Proponente. Los Proponentes cuya Propuesta no hubiese sido objeto de observaciones,
no tendran derecho a réplica. Se aclara que el derecho de réplica procede unicamente para dar respuesta a las
obsetvaciones que los demas Proponentes realicen en la primera intervencion sobre sus propuestas. Por lo tanto,
en el evento en que, en ejercicio del derecho de réplica, el Proponente se refiera a asuntos no relacionados con
la obsetrvacién presentada con respecto a su oferta, el moderador le reconvendra en tal sentido y podra, en todo
caso, interrumpirlo en el uso de la palabra. Las observaciones que se presenten y las réplicas, en todo caso deberan
estar fundadas en los documentos presentados de manera ordinatia con la oferta o las subsanaciones; en ningin
caso el espacio para presentacién de observaciones y/o replicas serda considerado para modificat, subsanar o
mejorar la oferta.

Durante la audiencia no se presentaron replicas.

Se suspende la audiencia hasta las 18:15 pm con el fin de que el comité evaluador pueda dar respuesta a todas las
observaciones. Siendo las 15:00 pm, se procede a suspender la audiencia.

Siendo las 18:45 se reinicia la audiencia de adjudicacion y se procede con el punto Octavo — respuesta a las
observaciones en audiencia.

8. RESPUESTA A LAS OBSERVACIONES FORMULADAS EN AUDIENCIA

El comité técnico evaluador en atencién a las observaciones presentadas por los seflores Lorena Méndez Vallejo y
Juan Diego Gémez Gatcia procede a dar respuesta de las observaciones allegadas por la plataforma transaccional
SECOP Il y las realizada en Audiencia de la siguiente manera:

El Fondo de Desarrollo Local de los Martires, procede a responder las observaciones allegadas por
la plataforma SECOP 11, y en Audiencia asf:

INTERESADO 1: Asociaciéon de Expertos Profesionales en Servicios Sociales Integrales EPSI
Observacion 1:

1. Violacion al debido proceso y falta de claridad técnica

Se evidencian inconsistencias, ambigliedades y contradicciones en las respuestas emitidas por el
Comité Evaluador frente a la presentacion y evaluacion de la propuesta econdmica. En distintos
apartados, se indica por una parte que el valor total ofertado es el que se utilizard para la
evaluacion, y por otra, que deben tenerse en cuenta los valores unitarios por item. Esta dualidad
de criterios induce al error y vulnera la igualdad de condiciones entre proponentes.

RESPUESTA:
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En efecto como lo menciona la observacion se tiene en cuenta para la respectiva evaluacién y adjudicacion los
valores unitarios de conformidad con el anexo FORMATO DE OFERTA ECONOMICA, y la suma de ellos es
considerada la oferta, lo anterior en la medida que se adjudicara por el valor total del presupuesto, por lo que no
existe una prueba de facto de violacion al debido proceso, y respecto a las dudas técnicas se respondieron en su
momento procesal de observaciones.

De acuerdo con lo establecido en el numeral 4.9 del Pliego de Condiciones, la oferta econémica debia diligenciarse
con base en el valor total oficial y los valores unitarios por item en el Formato de Oferta Econdmica y en la Lista
de precios del cuestionario electronico en SECOP II. El mismo numeral establece expresamente: “El proponente debera
diligenciar en la Lista de precios de Secop 1I el valor total del presupuesto oficial y adjuntar los valores unitarios
ofertados por item en el formato Excel adjunto (Formato de Oferta Econémica) para efectos de evaluacién y
determinacién del puntaje.”

Por tanto, el valor total ofertado y los valores unitarios son complementarios y no excluyentes. La evaluacion
econdmica se realiz con base en el valor total de la oferta corregido aritméticamente, conforme al procedi-
miento descrito en el mismo pliego (numeral 6.1 y numeral 6.2)

OBSERVACION 2:

2. Inconsistencias entre los formatos oficiales

El Comité reconocio diferencias entre las cantidades y valores registrados en los Formatos 13
(Cuadro de Costos) y 15 (Oferta Econdmica), sin precisar cual debia prevalecer para efectos de
evaluacion. Por ejemplo, en el item “Bolsa de materiales para elaboracién de formatos para
inscripcion de componentes y/o papeleria del proyecto”, se observan valores distintos:

- Formato 13: $1.055.318
- Formato 15: $784.714

Esta diferencia contradice los estudios previos y la estructura de costos del proceso, afectando la
coherencia de la evaluacion econémica.

RESPUESTA:

El Comité Evaluador verificd que las cantidades y valores consignados en los formatos presentados por el propo-
nente no coincidian. Con fundamento en el numeral 4.9 del pliego y en el procedimiento de correccion aritmética
contenido en el numeral 6.1, se aplicé la revision y ajuste correspondiente, precisando que el valor que se toma
para la evaluacion es aquel resultante de la correccion aritmética del total de la oferta, sin modificar las condiciones
esenciales presentadas por el proponente. El FDLM se permite informar que ningun proponente se estd recha-
zando por este item que se menciona, lo anterior en garantia de seleccion objetiva.

OBSERVACION 3:
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3. Ausencia de respuesta oportuna a las observaciones
radicadas

Varios oferentes hicieron observaciones a través de la plataforma SECOP Il, pero no se obtuvo
respuesta de fondo dentro de los términos establecidos, lo que limita el derecho de defensa y

contradiccion del proponente y desconoce los principios de transparencia y publicidad de la
contratacién publica.

RESPUESTA:

Para el FDLM el cumplimiento del cronograma es de vital cumplimiento, en vista de los términos perentorios y
preclusivos, es por ello que las respuestas a las observaciones presentadas en los momentos de proyecto de pliego
de condiciones y pliego de condiciones definitivo se contestaron de manera oportuna, cuya publicacién se encuen-
tra debidamente en plataforma Secop 11.

Por tanto, no existi6 vulneracién al derecho de defensa, ya que el procedimiento seguido se ajusté estrictamente
a lo establecido por el pliego y por el articulo 30 de la Ley 80 de 1993 y la Ley 1882 de 2018.

OBSERVACION 4:

4. Decision del proponente y valor ofertado

Ante la falta de respuesta clara y unificada por parte del Comité Evaluador, la Asociacion de
Expertos Profesionales en Servicios Sociales Integrales procedio a acoger el Formato 15 — Propuesta
Econdmica, ajustando los valores unitarios a las cantidades sefialadas en la columna E, conforme a
lo indicado en las respuestas oficiales.

RESPUESTA:

la oferta presentada por EPSI, se detalla de la siguiente manera en los items que supera el precio techo.

Disedio de volantes para para los tres
VOLANTES Volantes tamafio media carta en paptl propalcote a tres tintas, 150 gramos Full|  UNIDAD 1 NA s 1268250 | § 1268250
olor, incluve disefio, impresién. Se debe imprimir 400 volantes por

Pendon Tamaiio 90x190 cm., en Tela Banner a dos (2) tintas, incluidos logos ¢

PIEZAS PUBLICITARIAS PENDONES informacion del proyecto, datos de contacto y del operador, sistema roll up, incluye| ~ UNIDAD 1 NA s 1397300 | 1397300
(CONVOCATORIA E maleta de transporte.

INSCRIPCIONES) Los medios comunitarios (medios digitales, prensa, radio y/o television), asi como)

en las redes sociales oficiales aprobados previamente por la oficina de prensa y|
MEDIOS COMUNITARIOS  |comunicaciones de la Alcaldia Local. Esta publicidad debe ir orientada a convocara|  GLOBAL 1 NA s 8.000.000 | $ 8.000.000

las unidades productivas, poblacion general interesadas para que participen en el

proceso de inscripcion de cada

El contratista garantizars una pigina web para el Proyecto, que incluya un|
micrositio por dominio v porun afio

Bolsa de materiales para elaboracién de formatos para inscripcion de componentes,
v/ ia del provecto.

MICROSITIO WEB UNIDAD 1 S 13.350.000

13.350.000

BOLSA DE MATERIALES GLOBAL 1 NA S 784714

3

784.714

RECURSO HUMANO Y PUBLICIDAD S 284.243.278

Es entonces como ejemplo los volantes, cuyo valor unitario esta definido el cuadro de costos por valor de 475
pesos. Por el valor de las cantidades que se pretende adquirir que para este caso es de 3000 UN, y en la pro-
puesta econémica la empresa EPSI presenta un valor unitario por 1.268.250, que, para efectos de realizacién de
correccion aritmética, ya esta definido que el tnico valor que no se afecta es el unitario, Sopena de una mejora
en la oferta, siendo esto una causal de rechazo, y fue el mismo efecto el que se realiz6 en los demas item en los
que sobre paso el precio techo.
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Es menester indicar el sub numeral 8 de numeral 4.9 De la Oferta econémica
(-..) 8. En ningin caso serdn subsanables aspectos relacionados con el numeral del Cuestionario electrinico denominado “Oferta

econdmica” y al - FORMATO DE OFERT.A ECONOMICA). {(...)

OBSERVACION 5:

5. Solicitud

Con fundamento en los hechos anteriores, solicitamos respetuosamente que se revise nuevamente
la evaluacion de la propuesta econémica, garantizando el cumplimiento del principio de debido
proceso, transparencia, objetividad y buena fe, conforme a lo dispuesto en la Constitucién Politica
y el Estatuto General de Contratacion de la Administracion Pablica. Y sea tenido en cuenta el
numeral 4.9 que dice que es sobre el valor total de cada item (NO sobre los valores unitarios) y
sobre el total ofertado que se hace la evaluacién, es por eso que en secop Il se colocé el mismo
valor ofertado.

Adicionalmente, solicito que se realice la evaluacion técnica, los cuales se hacen antes de la evaluacién
econdémica

RESPUESTA:

El orden de evaluacion fue observado conforme al procedimiento definido en el Pliego. El numeral 6.1 (Factor
Econémico) dispone que solo se evalian las ofertas que cumplan con los requisitos juridicos, financieros y técnicos
habilitantes, lo cual se cumpli6 estrictamente.
La evaluacién técnica no fue omitida ni pospuesta, sino realizada antes de aplicar la ponderaciéon econémica, en
coherencia con la metodologia establecida.

Por otro lado, en el numeral 4.9 del pliego de condiciones en el item 1 es claro en decirt: ... “Para la presentacion de
la oferta econdmica el proponente deberd diligenciar en la Lista de precios del Cuestionario electronico de Secop 11 el valor de MIL
DOSCIENTOS DIECISIETE MILILLONES QUINIENTOS SESENTA Y UN MIL SEISCIENTOS NO-
VENTA Y DOS PESOS M/CTE (§ 1.217.561.692), y adjuntar los VALORES UNITARIOS OFERTADOS
POR ITEM en el Formato de Excel adjunto (FORMATO DE OFERTA ECONOMICA) para efectos de evaluacion, y

determinar el puntaje” . ...

INTERESADO 2:
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1. Solicitud de verificacién técnica omitida

Conforme al procedimiento establecido en el pliego, la evaluaciéon debia realizarse
en el orden de verificacion de requisitos juridicos, técnicos y financieros antes de
proceder a la valoraciéon econdémica.
A la fecha, la evaluacién técnica a la Unién Temporal-FundaEscala- Sinergia
no ha sido publicada ni concluida, por lo que el proceso se encuentra inconcluso.
la evaluacion técnica consiste en aportar la la experiencia general la experiencia
especifica Formato 07 y el compromiso de buenas practicas ambientales formato
02, el cual SOLICITAMOS sea evaluado.

Se solicita respetuosamente realizar y publicar la evaluacién técnica completa,
incluyendo el orden de elegibilidad antes de la audiencia de adjudicacion

programada para el 17 de octubre de 2025 a las 2:00 p.m., garantizando
transparencia y seleccion objetiva.

RESPUESTA

El FDLM se permite aclarar que el proceso de evaluacién se desarrolla conforme al procedimiento establecido en
los capitulos 3 y 6 del Pliego de Condiciones Definitivo, los cuales determinan que las etapas de verificacion
juridica, técnica, financiera y econémica se adelantan de manera sucesiva e integral, y que los resultados de
cada una se consolidan en el informe definitivo de evaluacion, previo a la audiencia de adjudicacién.

La evaluacion técnica de los oferentes se encuentra en desarrollo, razén por la cual el informe publicado corres-
ponde tnicamente a la etapa econémica preliminar, con el fin de garantizar el derecho de contradiccién y
observaciones dentro del término previsto en el cronograma del proceso.

Una vez finalizada la revisién de los documentos habilitantes, técnicos y financieros de todos los proponentes, el
Comité procedera a publicar el informe consolidado de evaluacion, que incluira la valoracion técnica, la veri-
ficacién del cumplimiento de los formatos requeridos (Formato 07 de experiencia, Formato 02 de compromiso
ambiental) y el orden de elegibilidad, conforme a los articulos 30 de la Ley 80 de 1993 y 2.2.1.1.2.2.5 del
Decreto 1082 de 2015, garantizando los principios de transparencia, igualdad y seleccion objetiva.

En consecuencia, no se evidencia omisién en el procedimiento, sino la ejecucién secuencial del proceso evaluativo
dentro de los plazos establecidos en el cronograma y el pliego de condiciones.

OBSERVACION 2
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2. Inconsistencias entre los formatos 13y 15

El Formato 13 (Estructura de Costos) fue elaborado con base en el estudio de
mercado y contiene las cantidades especificas techo en valor unitario y valor total
promedio por item y total de presupuesto como resultante del estudio de mercados.

El Formato 15 (Propuesta Econémica) modificé unilateralmente las cantidades
ofértables a “1”, lo que rompio la coherencia aritmética entre valores unitarios y
totales. Esta incongruencia proviene directamente de la entidad, no de los oferentes,
y afecta la comparabilidad objetiva de las ofertas. La administracion reconocio la
diferencia entre ambos formatos pero no la corrigid, generando incertidumbre
juridica y técnica sobre |la forma de evaluacion.

RESPUESTA

El FDLM verific6 que las cantidades y valores consignados en los formatos presentados por el proponente no
coincidian con el item BOLSA DE MATERIALES, debido a esto, el Fondo NO rechazo a ningin proponente
por este item, garantizando la seleccién objetiva.

Sin embargo, en el pliego de condiciones, en el numeral 4.9 se describe lo siguiente:

“Para la presentacion de la oferta econdmica el proponente deberd diligenciar en la Lista de precios de Cuestionario electronico de Secop
11 e/ valor de MIL. DOSCIENTOS DIECISIETE MILLLONES QUINIENTOS SESENTAY UN MIL SEISCIEN-
TOS NOVENTA Y DOS PESOS M/CTE ($ 1.217.561.692), y adjuntar los valores unitarios ofertados por item

en el Formato de Excel adjunto (FORMATO DE OFERTA ECONOMICA) para efectos de evaluacion, y deter-
minar el puntaje.”

Lo anterior, evidencia que, dentro de lo establecido en el pliego, la oferta econémica debia presentarse por valores
unitarios, de igual forma, en el formato estructura de costos, en la columna S se establecieron los precios techo en
valores unitarios para la presentacién de oferta.

En consecuencia, el rechazo de la propuesta no obedece a una interpretacioén extensiva del pliego, sino al incum-
plimiento directo de las reglas de presentacion econémica que garantizan la equidad y comparabilidad entre
oferentes.

OBSERVACION 3
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3. Improcedencia del rechazo por modificaciéon de valores unitarios

El numeral 4.9 del pliego dispone expresamente que la causal de rechazo aplica
unicamente cuando el proponente supera el valor total oficial o el valor total por
item, no el valor unitario. Asi se desprende de la misma nota transcrita en la
evaluacion econdmica. Como se observa en este aparte.

Por tanto, rechazar ofertas por supuesta modificacion de precios unitarios
constituye una interpretacion extensiva y contraria al principio de tipicidad
(art. 24 Ley 80/1993). La entidad no puede sancionar un ajuste aritmético
derivado de un error propio en los documentos contractuales. Los oferentes que
ajustaron sus valores unitarios como la Unién Temporal-FundaEscala- Sinergia
lo hicieron para mantener la coherencia matematica del total, no para alterar los
precios u obtener ventaja indebida.

RESPUESTA

El FDLM que el numeral 4.9 del Pliego de Condiciones establece expresamente que la oferta serd rechazada
cuando el proponente supere el valor total oficial o el valor total por item, pero también cuando se modifiquen
las condiciones econémicas contenidas en los formatos oficiales que hacen parte integral del proceso, en particular
el Formato 15 — Oferta Econémica, el cual es de diligenciamiento obligatorio y caracter vinculante para
todos los oferentes.

El Pliego dispone igualmente que los oferentes deben registrar los valores en coherencia con la estructura de
costos oficial y sin alterar los valores unitarios, totales o cantidades dispuestas por la Entidad, dado que cualquier
modificacién de estos elementos afecta la comparabilidad y objetividad de la evaluaciéon econémica.

Durante la verificacién se evidencié que la Unién Temporal Funda Escala—Sinergia modificé los valores uni-
tarios oficiales registrados la estructura de costos, incrementando dichos valores para equipararlos al valor total
del item. Este ajuste no corresponde a una cotreccion aritmética, sino a una alteraciéon del valor unitario
ofertado, que no estd permitida en los formatos oficiales del proceso.

La correcciéon aritmética, conforme al procedimiento descrito en el numeral 6.1 del Pliego de condiciones, es
una facultad exclusiva del Comité Evaluador, quien puede verificar y ajustar operaciones matematicas dentro de
la misma oferta, pero no autoriza al oferente a modificar valores unitarios o totales oficiales establecidos
por la Entidad.

En consecuencia, el rechazo de la propuesta no obedece a una interpretacién extensiva del pliego, sino al incum-
plimiento directo de las reglas de presentacion econémica que garantizan la equidad y comparabilidad entre
oferentes.

OBSERVACION 4

4. Error en el item inmodificable

En el caso del item fijo “Bolsa de materiales”, el valor oficial e inmodificable
establecido en el cuadro de costos fue de $1.055.318, pero en el Formato 15 la
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entidad incluyé erréneamente $728.000. La modificacion realizada por la entidad
carece de validez juridica al no haberse expedido adenda formal (art. 30 Ley 80/93;
art. 2.2.1.1.2.2.3 Decreto 1082/15).

RESPUESTA

El FDLM verific6 que las cantidades y valores consignados en los formatos presentados por el proponente no
coincidian con el item BOLSA DE MATERIALES, debido a esto, el Fondo NO rechazo a ningin proponente
port este item, garantizando la seleccién objetiva.

Sin embargo, en el pliego de condiciones, en el numeral 4.9 se describe lo siguiente:

“Para la presentacion de la oferta econdmica el proponente deberd diligenciar en la Lista de precios de Cuestionario electronico de Secop
11 e/ valor de MIL. DOSCIENTOS DIECISIETE MILILONES QUINIENTOS SESENTAY UN MIL SEISCIEN-
TOS NOVENTA Y DOS PESOS M/CTE ($ 1.217.561.692), y adjuntar los valores unitarios ofertados por item
en el Formato de Excel adjunto (FORMATO DE OFERTA ECONOMICA) para efectos de evalnacion, y deter-
miinar el puntaje.”

Lo anterior, evidencia que, dentro de lo establecido en el pliego, la oferta econémica debia presentarse por valores
unitarios, de igual forma, en el formato estructura de costos, en la columna S se establecieron los precios techo en
valores unitarios para la presentacién de oferta.

En consecuencia, el rechazo de la propuesta no obedece a una interpretacioén extensiva del pliego, sino al incum-
plimiento directo de las reglas de presentacion econémica que garantizan la equidad y comparabilidad entre
oferentes.

OBSERVACION 5
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(142236)

5. Omision en la evaluacion de los criterios adicionales

Se evidencian criterios de calificacion aun no ponderados:

Criterio Ponderacion
(Puntos)
Evaluacion econémica 50
Factor técnico de calidad 38.5
Apoyo a la industria nacional 10
Personal en condicién de discapacidad 1
Crit.erios diferenciales para empresas de 0.25
mujeres
Criterios diferenciales para MiPymes 0.25

Hasta que no se evaluen todos los factores, no puede establecerse un orden de

elegibilidad valido.
RESPUESTA

El FDLM se permite informar que la evaluacion se desarrolla en etapas:

1. verificacién juridica, técnica y financiera
2. evaluacién econémica y de factores adicionales y
3. consolidacién del orden de elegibilidad.

El comité evaluador efectuara la ponderacién de todos los criterios (econémico, técnico, apoyo a la industria
nacional, criterios diferenciales, etc.) en el informe definitivo, una vez analizadas las observaciones recibidas

dentro del término

de

traslado.

Por tanto, la evaluacion publicada corresponde a una etapa preliminar y no definitiva, sujeta a revisién con-

forme al procedimiento establecido.

OBSERVACION 6

6. Ejemplo practico de calculo comparativo

El error aritmético generado por la entidad puede demostrarse con los siguientes

items reales del proceso:
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mato | o | F™ | et |dag= | ™ acién Item (For Unita (For Canti
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13) 15) 1 mato rio ato 13) mato dad =
5 13) 15) 1
oferent
e debio manten
ajustar er
el valor cohere
unitario .
a ncia
§1425 con el
000
- total,
Vola [ 3.00 $1.42 para
ntes 0 s 5.000 ! urs ng conser no
var el como
ok, sobrep
sin .
modific recio
a e sino
valor como
€cono .
i ajuste
global. aritméti
B co.
oferent
e
5 ajusto El comité evaluador interpreté que el ajuste del valor unitario constituia una
Pend $3% | $157 $392 ol valor e . ; X PN
oes | w0 looo | w0 |7 o modificacién del precio, cuando en realidad era un ajuste aritmético inevitable
7500 a para conservar el valor total oficial. El rechazo de la oferta bajo este argumento
$1.570 desconoce el principio de buena fe (art. 23 Ley 80/93) y la jurisprudencia
000 reiterada del Consejo de Estado (Exp. 38821/2015), que prohibe penalizar a los
para oferentes por errores imputables a la administracién.

RESPUESTA

El FDLM en la revision técnica evidenci6 que los ajustes efectuados por la Unién Temporal no obedecen a un
error aritmético, sino a la modificacién del valor unitario consignado en el archivo estructura de costos, con
el propésito de ajustar el total global al presupuesto oficial. Esta modificacién constituye una alteracion del valor
unitario ofertado, lo cual se encuentra expresamente prohibido por el numeral 4.9 del Pliego, que sefiala que la
causal de rechazo procede cuando se excede o se modifica el valor total o el valor por item establecido oficial-
mente.

De acuerdo con los lineamientos de Colombia Compra Eficiente, la correccion aritmética solo puede ser rea-
lizada por la entidad contratante y no por el oferente, y inicamente procede cuando el resultado de la operacién
matematica es incorrecto, pero el valor unitario y la cantidad permanecen inalterados. En este sentido, el ajuste
voluntario de los valores unitarios por parte del oferente no constituye una correcciéon aritmética, sino una
modificacién econémica sustancial de la oferta.

Por tanto, la Entidad no incurri6 en error de calculo ni en una aplicacién indebida del procedimiento de verifica-
cién. La evaluacion se realizé conforme a los principios de igualdad, seleccion objetiva y transparencia, en
estricto cumplimiento de los numerales 4.9 y 6.1 del Pliego de Condiciones y los lineamientos técnicos de
Colombia Compra Eficiente sobre la correcta aplicacioén del concepto de error aritmético.

En consecuencia, el rechazo de la oferta no deriva de un error de calculo atribuible a la Entidad, sino de la
modificacion de los valores unitarios originalmente definidos, hecho que afecta la comparabilidad entre propuestas
y constituye causal de rechazo conforme a las reglas del proceso.
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OBSERVACION 7

7. Analisis juridico y técnico-econémico

El rechazo de las ofertas basandose en la alteracion de valores unitarios es
juridicamente improcedente, porque:

« El valor total por items ofertado no fue modificado ni sobrepasa el techo
presupuestal.
« El error proviene del formato oficial de la entidad.

« El pliego no exige la comparacion por precios unitarios sino por totales
por items y valor total para poder hacer la asignacion de puntaje.

Soporte normativo:

Art. 23 Ley 80/1993 — Principio de buena fe.

Art. 24 Ley 80/1993 — Seleccion objetiva y planeacion.

Art. 5 Ley 1150/2007 — Principios de igualdad y transparencia.

Art. 2.2.1.1.2.2.5 Decreto 1082/2015 — Evaluacion objetiva.

Consejo de Estado, Seccion Tercera, Sentencias de 28 de mayo de 2015 (Exp.
38821) y 8 de marzo de 2018 (Exp. 60488).

RESPUESTA

De conformidad con lo establecido en el numeral 4.9 del Pliego de Condiciones, la oferta econémica debia
diligenciarse respetando los valores unitarios y totales de cada {tem conforme al Formato de Oferta Econémica,
sin que estos pudieran superar el valor total oficial o el valor total de cada item, so pena de rechazo de la
propuesta.

En efecto, el Pliego sefiala expresamente que:

“En el numeral del cuestionatio electrénico denominado ‘Oferta Econémica’ (Plataforma transaccional SECOP
II), el proponente no podra ofrecer un valor que supere el valor total oficial, so pena de ser causal de rechazo. De
igual manera, en el Formato de Oferta Econdmica el proponente no podra ofertar un valor que supere el valor

total de cada ftem y el valor oficial.”
(Pliego de Condiciones FDLM-LP-029-2025, numeral 4.9, pagina 41-42)

As{ mismo, el capitulo 6.1 (Factor Econémico) dispone que el valor de la propuesta no debe superar el valor
del presupuesto oficial, so pena del rechazo de esta, y que cualquier error de calculo en el valor econémico
de los items correra por cuenta del proponente, siendo la Entidad competente para efectuar la correccion
aritmética correspondiente.

En ese sentido, al evidenciarse que en el {item “Bolsa de materiales” la proponente registré un valor unitario supe-
rior al valor techo establecido en el pliego, se configura la causal de rechazo prevista expresamente por la Entidad,
toda vez que dicho valor excede el limite maximo permitido en el Formato de Oferta Econémica y, por tanto,
contraviene lo dispuesto en el numeral 4.9 citado.
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Por lo anterior, y con fundamento en las disposiciones del Pliego de Condiciones, la Entidad mantiene el rechazo
de la oferta econémica, en aplicacién estricta de las reglas definidas en el proceso y en observancia del principio
de seleccion objetiva previsto en el articulo 5 de la Ley 1150 de 2007 y el articulo 2.2.1.1.2.2.5 del Decreto
1082 de 2015.

OBSERVACION 8
8. Consecuencias juridicas y solicitud

La interpretacion errénea del comité vulnera los principios de planeacion, igualdad,
seleccion objetiva y debido proceso administrativo (art. 29 C.P.). El rechazo de
la oferta constituye una via de hecho administrativa, pues se aparta de los pliegos
y de la jurisprudencia.

Por lo anterior, se solicita respetuosamente al Fondo de Desarrollo Local de
Los Martires:

1. Revisar y corregir integralmente el informe de evaluacion econémica: tal
como lo establecen los términos de referencia en numeral 4.9 del pliego
dispone expresamente que la causal de rechazo aplica unicamente cuando el
proponente supera el valor total oficial o el valor total por item, no el valor
unitario. En nuestro caso lo que hicimos fue ajustar el precio unitario al precio
total de cada item sin superar el valor total oficial o el valor total por item.

2. Publicar la evaluacién técnica y el orden de elegibilidad, conforme al
procedimiento previsto en los capitulos 5 y 6 del pliego.

3. Suspender temporalmente la audiencia de adjudicacion hasta tanto se
garantice la evaluacion completa, objetiva y conforme a los principios de buena
fe, igualdad y seleccion objetiva.

RESPUESTA
1. ElIFDLM ACLARA que de acuerdo al numeral 4.9 del pliego de condiciones desctibe:

“Para la presentacion de la oferta econdmica el proponente deberd diligenciar en la Lista de precios de Cuestionario electrinico de Secop
11 el valor de MIL. DOSCIENTOS DIECISIETE MILLLONES QUINIENTOS SESENTAY UN MIL SEISCIEN-
TOS NOVENTA Y DOS PESOS M/CTE ($ 1.217.561.692), y adjuntar los valores unitarios ofertados por item
en el Formato de Excel adjunto (FORMATO DE OFERTA ECONOMICA) para efectos de evaluacion, y deter-
minar el puntage.” , por tal razén lo descrito en la observacion no es igual a lo que dice el pliego de condiciones.

2. El otden de evaluacién fue observado conforme al procedimiento definido en el Pliego. El numeral 6.1
(Factor Econémico) dispone que solo se evaltan las ofertas que cumplan con los requisitos juridicos,
financieros y técnicos habilitantes, lo cual se cumplié estrictamente. La evaluacién técnica no fue omitida
ni pospuesta, sino realizada antes de aplicar la ponderacién econémica, en coherencia con la metodologia
establecida.

INTERESADO 2: Expertos Profesionales en Servicios Sociales Integrales EPSI
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OBSERVACION 1

1. AlaCORPORACION ESCALANDO FUTURO: siguiendo los mismos criterios
de evaluacion econdmica, se observa que mientras todos los oferentes acatamos
los lineamientos del ultimo formato No 15 propuesta economica. En donde la
bolsa de materiales paso de 1.055.318 a $784. 714 esta entidad conservo el valor
establecido en el cuadro de costos formato 13 y registro el valorde $ 1.055.318
sobrepasando el valor total de este item en 134%, lo que le daria causal de
RECHAZO de acuerdo al numeral 4.9 de los términos de referencia. Ver cuadro
de evaluacion econdomica Al-17

OBJETO: "PRESTACION DE SERVICIOS PARA DISESAR. IMPLEMENTAR Y ACOMPASAR
ESTRATEGIAS ORIENTADAS AL FORTALECIMIENTO DEL TEJIDO EMPRESARIAL LOCAL,
CONTEMPLANDO PROCESOS FORMATIVOS Y ACCIONES DE APOYO ECONOMICO, EL . . . % OFERTADO
DESARROLLO DE HABILIDADES TECNICAS ¥ BLANDAS QUE MEJOREN EL ACCESO A VALOR RSO | CORPORACION ESCALANDO | ¢ORPORACION ESCALANDO
OPORTUNIDADES DE EMPLEO, Y LA PROMOCION DEL TURISMO COMO HERRAMIENTA DE NI FUTURO
DINAMIZACION ECONOMICA Y REDUCCION DE BRECHAS SOCIALES EN LA LOCALIDAD DE
LOS MARTIRES".

Bolsa de materiales pam elaboracién de
BOLSA DEMATERIALES | formatos para inscripeion de companentes | GLOBAL
/o papeleria del proyecto.

i 0553
N/A 784714 s 1.055318 134%

RESPUESTA

Respecto de la oferta presentada por la CORPORACION ESCALANDO FUTURO, frente al item de bolsa de
materiales, es prudente indicar que junto con los documentos se publicé en plataforma secop 2 los precios techo
para el proceso, es entonces que dicho valor asciende la suma de $ 1.055.318, cuyo valor no podfan superar, ahora
bien, respecto a ello, al ser un valor no ofertable, por errores de la administraciéon para el formato de propuesta
econémica otorgado a los proponentes para que realizaran su oferta quedo por efectos de formulacién por un
valor de § 784.714, lo que ocasiono confusion por los proponentes para poder presentar una oferta econémica
de manera adecuada.

Con base a las inconsistencias presentadas por respuesta a las observaciones allegadas se indicé que ofertaran el
valor como estaba en la oferta econémica. Sin petjuicio de lo anterior, el valor a adjudicar es por el establecido en
el estudio de mercado, y con animo de propender como primera medida una seleccion objetiva, y como segunda
medida que los proponentes no incurran en errores formales a causa de la administracién, para efectos de evalua-
cién se tuvo en cuenta los dos valores para este item que generd confusion.

Por lo que en la medida que se publicé el cuadro de costos para que los proponentes conocieran el insumo para
determinar los valores, y se tuviera los valores techo a ofertar, el proponente CORPORACION ESCALANDO
FUTURO, no sobre paso el precio techo, razén por la que su oferta es validada y habilitada desde la propuesta
econdmica para continuar con el proceso de asignaciéon de ponderables.

INTERESADO 3: CIDOR CONSULTING ALLIANCE SAS
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1. GEMMA MARIA MEJIA IZQUIERDO
CERTIFICACION - FONDO DE DESARROLLO RURAL DE SUMAPAZ

En atencién al requisito establecido en los pliegos de condiciones, conforme al cual

los proponentes deben acreditar dos (2) °

(142236)

ACTA DE AUDIENCIA QUE DECIDE SOBRE EL
PROCESO DE CONTRATACION FDLM-LP-029-2025

alosap enla ienci \, cuya

igual o superior al 100% del presupuesto oficial, y cuyo objeto y/o actividades se

encuentren relacionadas con el:

“Desarrollo de médulos de formacién en temas de emprendimiento y/o creacién de

empresa y/o ferias de p d y/o for y

empleo”, se procede a analnzarelconnato aportado por la empresa GEMA, identificado

como:

“Prestacion de servicios logisticos para la realizacion del Dia de la Mujer Rural y
y Festival de las Artes que

C: fia, Dia del C: yC
se realizaran en el Fondo de Desarrollo Local de Sumapaz 2023".

Del examen del objeto y de las se observa que
dicho contrato corresponde a la prestacién de servicios logls(lcos para la

realizacién de eventos de caracter culturaly
se enmarcan en la gestion de i sociales y de
evidencia que el objeto o las
en i de P
p ial, ferias de o { ala g

El FDLM NO acoge la observacion presentada, toda vez que, conforme a la revisién efectuada, se evidencia que
el contrato denominado “Prestacion de servicios logisticos para Ia realizacion del Dia de Ia Mujer Rural y
Campesina Sumapacefia, Dia del Campesino y Campesina y Festival de las Artes” guarda relacion con las
actividades establecidas en el pliego de condiciones para acreditar la experiencia especifica. De acuerdo con el
Registro Unico de Proponentes (RUP) del oferente GEMA, este cuenta con el codigo UNSPSC 80141900 —
Exhibiciones y ferias comerciales, el cual se enmarca dentro de los temas relacionados con ferias de productividad,

empleo, que son precisamente los temas exigidos por el pliego para ser considerados
como experiencia especifica.

En consecuencia, dicho contrato no cumple con el alcance tematico requerido por
el FDLM para acreditar experiencia especifica en desarrollo de procesos formativos o
productivos, ni contribuye al fortalecimiento empresarial o al fomento del
emprendimiento.

Por lo anterior, se concluye que el contrato denominado “Prestacidn de servicios
logisticos para la realizacion del Dia de la Mujer Rural y Campesina Sumapacena, Dia
del Campesino y Campesina y Festival de las Artes” no puede ser tenido en cuenta
como experiencia especifica, dado que su objeto contractual no guarda relacion
con las actividades de formacion, emprendimiento o productividad exigidas en los
pliegos de condiciones.

Porlo tanto se solicita a la entidad no validar dicho contrato dentro del requisito de
experiencia especifica previsto en el proceso de seleccion.

fortalecimiento empresarial y generacién de empleo, requeridos por el FDLM.

En este sentido, se considera que el contrato presentado cumple con el alcance tematico exigido en el pliego de
condiciones y, por tanto, puede ser tenido en cuenta para acreditar la experiencia especifica solicitada dentro del

proceso de seleccién.

OBSERVACION 2

CERTIFICADO DEL PROFESIONAL CARLO MARIO ALVARES

Presenta traslapo de fechas en las dos certificaciones aportadas

MAPS 2 SEPTIEMBRE DE 2010 A 20 DE DICIEMBRE DE 2021

GELDE 15 MARZO DE 2015 - 15 NOVIEMBRE DE 2022, Esta experiencia no debe
considerarse valida para el profesional, toda vez que la certificacion fue emitida por
una empresa que no cumple con sus obligaciones legales de registro mercantil,

cuya ultima renovacién corresponde al ano 2013, segln consta en la consulta del
Registro Unico Empresarial y Social - RUES. En consecuencia, la entidad carece de
capacidad juridica vigente para expedir certificaciones con efectos contractuales
o laborales posteriores a dicha fecha.
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=y De acuerdo con el Articulo 33 del Cadigo de Comercio, toda persona natural o

juridica comerciante debe renovar su matricula mercantil anualmente, a mas
tardar el 31 de marzo de cada afio.

Cuando una empresa no realiza la renovacion, juridicamente ocurre o siguiente:

+ Pierde la condicion de comerciante activa ante la Camara de Comercio.

No puede ejercer legalmente actos de comercio, ni celebrar contratos en
calidad de empresa activa.

+ La Cdmara de Comercio la considera inactiva y puede incluso cancelar la
De la verificacién en el registro mercantil se evidencia que la empresa GELDE matriculasielno pagosuperaSaﬁosconsecutivos (An. 34ib|'dem).
Unicamente renové su matricula mercantil hasta el afio 2013. En consecuencia, no se
acredita su existencia y representacion legal vigente para los periodos posteriores.
Las certificaciones y contratos aportados con fecha posterior a 2013 carecen de
respaldo registral que demuestre capacidad juridica activa para su emisién, por lo cual existencia yrepresentaci()n activa después del tltimo ano renovado.
no es posible validarlos como experiencia contractual valida dentro del presente
proceso.”

En términos probatorios, no hay evidencia de que la empresa mantuvo

En consecuencia, se recomienda no considerar valida la certificacion expedida por
la empresa en referencia, tanto respecto de experiencia institucional como de
experiencia del personal profesional, hasta tanto no se acredite su renovacion
mercantil y capacidad juridica vigente.

RESPUESTA

El FDLM ACLARA que el puntaje no fue otorgado a la empresa correspondiente en el factor técnico adicional,
ya que no cumple con las especificaciones requeridas para tal fin.

OBSERVACION 3

2. FUNDACION STAR COP HUMANITY

Se propone no otorgar puntaje en los factores de calidad correspondientes al
profesional MARIA FERNANDA CANTOR, presentado por el proponente Fundacién
Starcop Humanity en calidad de coordinadora, toda vez que en la hoja de vida no se
adjunta el certificado que dite la maestria di

En consecuencia, dicha informacion no resulta subsanable, por cuanto se trata de un
factor derable de luacién y no de un requi ili , conforme a lo
previsto en el articulo 5 del Decreto 1082 de 2015, que senala que solo son
subsanables los documentos relacionados con requisitos habilitantes.
Por lo tanto, no procede la asignacién de puntaje en el item correspondiente.

Asi mismo, se solicita verificar la validez de la certificacion de experiencia
presentada por la misma profesional, expedida por una entidad denominada
FUNDESIN, con domicilio en Fusagasuga, toda vez que no se encuentra registro
vigente ni evidencia de exi ia legal en el Regi Unico Emp ial y Social
(RUES).

En ese sentido, se requiere que el proponente aclare la validez de dicha
certificacién, aportando los documentos que acrediten la existencia juridica y
representacion legal de la entidad emisora. De no hacerlo, no sera posible tener por
valida la experiencia certificada por FUNDESIN, ni podra ser valorada para efectos
del puntaje asignado en los factores de calidad.
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ACTA DE AUDIENCIA QUE DECIDE SOBRE EL
PROCESO DE CONTRATACION FDLM-LP-029-2025
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El FDLM atendiendo su observacién se permite aclarar que se realizé la verificacion correspondiente y se
comprobd que la Fundacién esta inscrita ante el INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMI-
LIAR, mediante resolucién 3001, quien para este caso es la entidad que otorga la personeria Juridica, por lo

tanto NO ACOGE la observacion y se otorga el puntaje correspondiente para el factor técnico de calidad.

OBSERVACION 4

RESPUESTA
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3. CONSORCIO FORTALECIMIENTO

COORDIANDOR -CARLOS YESID JIMENEZ
Traslapos de fechas
SUIJURIS 3 DEJUNIO DE 2019 A 3 JUNIO DE 2022

Se informa que, durante la verificacion preliminar de los documentos aportados, los
datos de consignados en la certificacion emitida por la Fundacién Sui
Juis, presentada por el Consorcio Fortalecimiento para acreditar la experiencia del
profesional Carlos Yedid Jiménez, no resultaron verificables, toda vez que el
numero telefénico y la direccién registrados no coinciden con la informacién
publica disponible ni permiten establecer contacto con la entidad emisora.

Adicionalmente, se evidencian inconsistencias en el contenido de la certificacién,
pues se emplean términos propios de empresas o companias con animo de lucro,
tales como “empresa”, “compania”, “apoyos a la supervision”, “comité de
seguimiento”, presentaciones publicas” y “oficina de prensa”, los cuales no resultan
coherentes con la naturaleza juridicay el objeto social de una fundacién sin animo
de lucro. Estas incongruencias generan dudas sobre la autenticidad y procedencia
del documento.

Por lo anterior, y con el fin de garantizar la transparencia y veracidad de la informacion
presentada, se solicita a la Alcaldia Local de Los Martires realizar la verificacién

-

corresp o, en su def , requerir al proponente para que aclare o
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El FDLM no acoge la observacién teniendo en cuenta los siguientes elementos:

1. La observacién desconoce el principio de buena fe del proponente, que cobija la presuncién de validez del
documento, el cual no queda desestimado por la ausencia de contacto que alega la observacion sobre el docu-
mento, maxime cuando la certificacién es del afio 2022.

2. No existe en la normatividad colombiana restricciones al uso de palabras como las mencionadas en la obser-
vacion referidas a organizaciones sin animo de lucro.

3. Adicionalmente, ain sin contar la experiencia de la certificacién, se cumple con 7 afios de expetiencia cum-
pliendo con 5 afios de experiencia solicitada y dos afios

INTERESADO - STARCOP HUMANITY

OBSERVACION 1.

“1. EMPRESA GML
a.  Solicitamos amablemente a la entidad no otorgar dicho puntaje toda vez el perfil postulado no acredita ni la formacion
téenica y cultural en lengua de seiias o que se relacione en el NBC del idioma de lengnas, el proponente no aporta
certificacion algnna lo cual no le permite acreditar lo requerido en el pliego de condiciones.
b.  En cnanto al puntaje de emprendimiento y empresas mujeres el pliego exige gue para otorgar dicho puntaje se debe
acreditar de la signiente manera:

No. CRITERIO ACREDITACION

1 Cuando mas del cincuenta por ciento (50%) de las acciones, partes de | Esta circunstancia  se  acreditara
mnterés o cuotas de participacion de la persona jundica pertenezcan a | mediante certificacion expedida por el
mujeres v los derechos de propiedad hayan pertenecido a estas durante al | representante legal y el revisor fiscal,
menos el tltimo afio anterior a la fecha de cierre del Proceso de Seleccion. | cuando exista de acuerdo con los
requenimientos de ley, o el contador,
donde conste la distubucion de los
derechos en la sociedad y el tiempo en
el que las mujeres han manteudo su
participacion

es claro que se debe realizar la certificacién acreditando el requerimiento por el Representante Legal y Revisor
Fiscal o en el caso que no tenga obligacién de tener Revisor fiscal el contador y la empresa GMI unicamente lo
acredita el Representante Legal.”

RESPUESTA.
a. El FDLM ACEPTA la observacién ya que no presenta certificados de formacion técnica y no se le
otorga el puntaje.
b. ElFDLM NO ACEPTA la observacion debido a que la empresa es una persona natural cumpliendo
con el siguiente critetio:

3 Cuando la persona natural sea una mujer y haya ejercido actividades | Esta  circunstancia se  acreditard
comerciales a través de un establecimiento de comercio durante al menos | mediante la copia de cédula de
el dltimo afo anterior a la fecha de cierre del proceso de seleccion. ciudadanfa, la cédula de extranjerfa o el

pasaporte, asi como la copia del registro
mercantil.
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En ese sentido, el proponente al momento de adjuntar la copia de la cédula y el registro mercantil cumple con
lo requerido para la asignacién del puntaje.

OBSERVACION 2.

‘2. EMPRESA ESCALANDO FUTURO

a. Solicitamos a la entidad al momento de realizar la sumatoria de los puntajes tener en cuenta que la Empresa Escalando Futuro
en el formato de Factor ponderable no marca la opcion a la cual guiere bacerse acreedor al puntaye.

b. Por otra parte también realizamos la observacion del intérprete de lengua de seiias toda vez; el perfil postulado no acredita ni la
formacion técnica y cultural en lengua de seiias o que se relacione en el NBC del idioma de lenguas, el proponente aporta certificacion
de curso de 40 horas lo cual no le permite acreditar lo requerido en el pliego de condiciones.”

RESPUESTA.

a. EIFDLM NO ACEPTA la observacién debido a que el formato del factor adicional esta firmado por
el representante legal, por tanto, es un documento valido que acredita la aceptacién de las condiciones
establecidas y es vinculante para otorgar la asignacién del puntaje.

b. EIFDLM NO ACEPTA la observacién, ya que dentro de los soportes de hoja de vida se encuentra la
certificacién con la Federacién Nacional de Sordos en curso de fundamentos de interpretacién y curso
intermedio I y II de lenguaje de sefias colombiana, curso intermedio y experiencia con FENASCOL.

OBSERVACION 3.

‘3. CONSORCIO GEOSIGMA

a.  Solicitamos a la entidad al momento de realizar la sumatoria de los puntajes tener en cuenta que el Consorcio en el
formato de Factor ponderable no marca la opcion a la cual quiere hacerse acreedor al puntage.

En cuanto al Coordinador David Efrain Burgos, no cumple con la experiencia requerida en el anexo técnico.

c.  Solicitamos amablemente a la entidad no otorgar dicho puntaje toda vez el perfil postulado no acredita ni la formacion
téenica y cultural en lengna de seias o que se relacione en el NBC del idioma de lenguas, el proponente no aporta
certificacion algnna lo cual no le permite acreditar lo requerido en el pliego de condiciones.

d.  Solicitamos amablemente a la entidad no otorgar puntaje tanto en Industria Nacional, MiPymes y Discapacidad toda
veg la empresa no aporta soportes y formatos establecidos por la entidad.”

RESPUESTA.

a.  Se INFORMA que el proponente se encuentra RECHAZADO por tal razén no se le asigna puntaje

de ponderacion. Lo anterior da respuesta a las observaciones a, b, ¢ y d.
OBSERVACION 4.

4. CONSORCIO PROYECTOS AMBIENTALES Y SOCLALES
Solicitamos amablemente a la entidad tener en cuenta el pronunciamiento de la ANCP, En cuanto a los perfiles creados en la
plataforma SECOP 11, ya que son de uso sinico por proceso de contratacion.
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Por lo antes expuesto las ofertas se consideran «no vdlidasy, y ni siquiera se desencriptarin_y abrirdn cnando se evidencie que el
perfil de proponente plural (1) ha sido usado para presentar mds ofertas en otros procesos de contratacion, siendo asi se evidencia
gue el Consorcio tiene el mismo perfil para otros procesos a los cuales se estd presentando.

Siendo asi el Consorcio quedaria inhabilitado Segiin la normatividad se establece que la union temporal se crea tsinica y exclusiva-
mente para un negocio no para ostentar como empresa en la presentacion de varias ofertas de acuerdo Articulo 7 de la ley 80 de
1993 estatuto general de contratacion pitblica. Ratificamos que “La unién temporal o Consorcio no constituye una persona juridica
diferente de sus integrantes y su objeto se limita al contrato que dio origen a su conformacion”.

RESPUESTA.

Una vez recibida la observacion el comité evaluador, nos permitimos informar que el comité evaluador para la
evaluacién del proponente CONSORCIO PROYECTOS AMBIENTAILES Y SOCLALES revisé y se funda-
ment6 en el Concepto Unificado CU-636-2025 de Colombia Compra Eficiente el cual se estudié lo observado
por el proponente, en los siguientes términos: (i) (Pueden los proponentes plurales participar en varios procesos
de contratacion publica?, (i) ¢Puede ser causal de rechazo que los proponentes plurales se presenten a vatios
procesos de contratacion a través del Secop 11?

Sobre lo anterior, CCE establecié que la capacidad para contratar y de realizar actos juridicamente vinculantes,
como la presentacién de una oferta en un procedimiento de seleccidén de contratistas, se consideré por mucho
tiempo uno de los atributos de la personalidad reservado a las personas juridicas y naturales. No obstante, el
progreso en las formas negociales y asociativas hizo necesario reconocer nuevas estructuras plurales y otorgarles
atributos que tradicionalmente habian estado reservados a las personas juridicas. En este sentido, la Corte
Constitucional ha sostenido sobre la capacidad para contratar otorgada a los consorcios y uniones temporales:
“Respecto de la capacidad legal para contratar y la personalidad juridica sefiala, que la Ley 80 de 1993 al crear
las figuras de los consorcios y uniones temporales, y construirlas como sujetos de la contratacién administrativa,
reconoce una realidad del mundo negocial: la necesidad de los contratos de colaboracién econémica para la
efectiva realizacion de proyectos de contratacion publica, altamente especializados e intensivos en capital y, asi
mismo, indispensables para que el Estado Social de Derecho, cumpla los cometidos para los cuales fue insti-
tuido- Predmbulo, articulos 1 y 2 de la Carta Politica.

[.]

En torno a la capacidad contractual de los consorcios y uniones temporales la jurisprudencia constitucional ha
expresado que el Estatuto de contratacién les reconoce este atributo sin exigirles como condicién de su ejercicio
la de ser personas morales. También ha dicho que el consorcio es un convenio de asociacién, o mejor, un
sistema de mediacién que permite a sus miembros organizarse mancomunadamente para la celebracién y eje-
cucién de un contrato con el Estado, sin que por ello pierdan su individualidad juridica, pero asumiendo un
grado de responsabilidad solidaria en el cumplimiento de las obligaciones contractuales”!L.

W CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia C-949 del 5 de septiembre de 2001. M.P. Clara Inés Vargas Her-
nandez.

En ese orden de ideas, la capacidad de los consorcios y uniones temporales para participar en la adjudicacion,
celebracion y ejecucion de los contratos estatales depende de que los integrantes de la estructura plural adopten
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la decision conjunta de presentar una misma propuesta al proceso de seleccion. Como existe una relacion de
medio — fin, sin la entrega de la oferta no surge la habilitacion legal para todo lo demas.

En concepto C-627 del 7 de octubre de 2024, se sostuvo que no era posible que estos proponentes participaran
en varios procesos debido a que “la definicion de estos convenios hace especial precisién en que la creacion de
estos tiene un fin claro y es la facultad de ser adjudicatarios de un contrato estatal”.

No obstante, posteriormente, en el concepto C-727 del 28 de octubre de 2024, reiterado en los conceptos C-
805 del 25 de noviembre de 2024, C-016 del 11 de febrero de 2025, C-046 del 30 de enero de 2025, C-226 del
26 de marzo de 2025 y C-295 del 15 de abril de 2025 se cambi6 la postura de esta Subdireccion al determinar
la viabilidad juridica para que los proponentes plurales presenten propuestas para la adjudicacion, celebracion
y ejecucion de contratos estatales con una o varias entidades. El argumento que apoya esta tesis se sustenta en
que, de acuerdo con lo sefialado en los numerales 6 y 7 del articulo 7 de la Ley 80 de 1993, la capacidad de los
consorcios y uniones temporales para participar en la adjudicacion, celebraciéon y ejecucion de #no o varios con-
tratos estatales dependera de dos aspectos: “i) que los integrantes de la estructural plural adopten la decision
conjunta de presentar una misma propuesta al proceso de seleccion; y ii) que el objeto del consorcio o unién
temporal se encuentre alineado con las actividades a desarrollar en un determinado proceso”.

En este contexto, la Subdireccién juridica de CCE unificé la linea doctrinal en este tema, reiterando la posicién
expuesta en los conceptos C-727 del 28 de octubre de 2024, C-016 del 11 de febrero de 2025, C-046 del 30 de
enero de 2025, C-226 del 26 de marzo de 2025 y C-295 del 15 de abril de 2025, en el sentido de indicar que es
juridicamente viable que los proponentes plurales presenten propuestas para la adjudicacién, celebracion y eje-
cucién de contratos estatales con #na o varias entidades, lo anterior, en concordancia con el cumplimiento de
los supuestos previamente descritos.

Esta interpretacion es la que mas se ajusta al contenido de los numerales 6 y 7 del articulo 7 de la Ley 80 de
1993, en la medida en que en estos no se establece ninguna limitacién respecto al numero de contratos en los
que un consorcio o unién temporal puede participar. Lo anterior, en armonia con la libertad de asociacién de
los consorcios y uniones temporales que permite que estos se puedan organizar libremente y acordar participar
en mas de un proceso contractual, mientras cumplan los requisitos legales. Aceptar la tesis contrarfa, implicaria
aplicar una limitacién de su patticipacion restringiendo sin sustento legal su libertad de asociacién y contrata-
cion.

De otro lado, el Consejo de Estado en Seccién Tercera. Sentencia del 27 de abril de 2011. Exp. 18.293. Conse-
jera P. Ruth Stella Correa Palacio establecié que las causales de rechazo de las propuestas pueden ser legales y
por lo mismo generan el efecto del descarte o exclusiéon de la oferta ope legis (que obra por ley), sin necesidad
de que se haga referencia a las mismas en el pliego de condiciones; o también pueden las causales de rechazo
de las propuestas ser establecidas expresamente por la entidad en el respectivo pliego de condiciones.

Sin embargo, asegura el Consejo de Estado que las causales de rechazo deben estar necesariamente nominadas
en la Ley o en el pliego de condiciones, y no puede realizarse, frente a su redaccion, ninguna interpretacion
extensiva.
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En ese orden de ideas, el rechazo de las ofertas debe provenir entre otros factores, de la imposibilidad de hacer
una escogencia favorable a la entidad estatal y a los fines que ella busca en cumplimiento del deber seleccién
objetiva.

Conforme con lo expuesto, se reitera que no existe un impedimento juridico para que los proponentes puedan
presentar ofertas en uno o en varios procesos de contrataciéon. En este sentido, no existe causal en la ley que
dé lugar al rechazo en estos supuestos.

Sin embargo, determina CCE en su Concepto de Unificacion 636 de 2025 que sera la Entidad Estatal quién
determinara en los documentos del proceso las circunstancias que no permitan admitir una propuesta en un
proceso de contrataciéon. Como se sefialé antes, en el ejercicio de esta facultad, las entidades deben respetar el
deber de selecciéon objetiva, de manera que las causales de rechazo que dispongan no impongan barreras injus-
tificadas a la participacion, y respondan a principios de proporcionalidad y razonabilidad. Lo anterior, pues la
ley dispone que la ausencia de requisitos o la falta de documentos referentes a la futura contratacién o al pro-
ponente que no son necesarios para la comparacién de las propuestas, no seran titulo suficiente para el rechazo
de las propuestas.

En ese orden de ideas, en consideracién a los dos aspectos determinados por CCE “i) que los integrantes de la
estructural plural adopten la decisién conjunta de presentar una misma propuesta al proceso de seleccién; vy ii)
que el objeto del consorcio o unién temporal se encuentre alineado con las actividades a desarrollar en un
determinado proceso” el comité evaluador determiné que en lo referente al primer aspecto el proponente
CONSORCIO PROYECTOS AMBIENTALES Y SOCIALES manifest6 su interés de presentar una misma
propuesta con el documento de conformacién de consorcio aportado con su oferta en el cual taxativamente
informé “manifestamos por medio de este documento, que hemos convenido asociarnos en consorcio, para
participar en el proceso de contratacién” y en lo concerniente al segundo aspecto en el cual el objeto del
consorcio debe estar alineado con las actividades a desarrollar, de conformidad con el formato de conformaciéon
de consorcio aportado el objeto del CONSORCIO PROYECTOS AMBIENTALES 'Y SOCIALES es Presta-
cién De Servicios Para Disefar, Implementar Y Acompafar Estrategias Que Impulsen La Transformacién
Empresarial, El Desarrollo De Habilidades Competitivas Contemplando Procesos Formativos Y De Apoyo
Econémico, Asf Como La Promocién Del Turismo Como Estrategia De Dinamizaciéon Econémica Y Reduc-
cién De Brechas Sociales.

De igual manera, como se vislumbra en el Concepto de CCE, no existe una causal en la ley que determine que
los proponentes plurales deben ser rechazados cuando presenten ofertas en varios procesos de contratacion, y
deja a consideracién de la entidad definir si esto se constituye como causal de rechazo, las cuales fueron deter-
minadas taxativamente en los pliegos de condiciones en el numeral 5.7, el cual establecio6:

Con fundamento en la Ley 80 de 1993, Ley 1150 de 2007, Ley 1474 de 2011, Ley 1882 de 2018 y demds normas concordantes,
ast como los principios de la funcion piiblica y demds consagrados en la normatividad contractual, se relacionan a continnacion las
causales de rechazo de las propuestas:

1) Cuando el proponente se encuentre incurso en alguna de las cansales de inbabilidad o incompatibilidad establecida en la 1ey 80
de 1993, Ley 1474 de 2011, Ley 1955 de 2019, asi como en las demas disposiciones constitucionales y legales vigentes.

2) Cuando el proponente o uno de los integrantes del consorcio o unidn temporal no cuente con la capacidad juridica suficiente para
presentar la oferta.
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3) Cuando la Entidad haya solicitado presentar algiin documento o subsanar o aclarar alguna informacion necesaria para el
cumplimiento de los requisitos habilitantes, y el proponente no aporte, subsane o aclare lo pertinente en el traslado del informe de
evaluacion

4) Cuando los documentos presentados por el proponente contengan informacion que de cualquier manera no corresponda a la
realidad.

5) Cuando la propuesta se presente en forma extempordnea, o en por un medio diferente a la plataforma transaccional SECOP 1T
“rear oferta”, salvo los eventos de indisponibilidad.

6) Cuando el proponente presente varias propuestas por si misnmo o por interpuesta persona, como persona natural o juridica, en
Consorcio, Union Temporal, u otras formas de asociacion contempladas en la Ley 80 de 1993, o cuando se presenten varias
propuestas de personas juridicas que tengan el mismo Representante Legal. En este caso todas las propuestas presentadas por el
susodicho serdn rechazadas.

7) Cuando el proponente plural presente su oferta desde el nsnario de algnna de las personas singulares que lo integran. (Para el
caso de Consorcios 0 Uniones Temporales, el proponente plural debe crear la cuenta de la union temporal o el consorcio a través del
SECOP I y presentar la oferta desde esa cuenta. No serdn tenidas en cuenta las ofertas de un proponente plural presentadas desde
la cuenta de uno de los integrantes de dicho proponente plural).

8) Cuando la oferta sea presentada de manera parcial frente al objeto o las obligaciones, o cuando condicione su oferta de modo que
1o garantice el cumplimiento de la totalidad de las obligaciones, o que establezca condiciones que resulten contrarias a las estipula-
ciones del pliego de condiciones 0 a la 1.ey de contratacion, anngue aluda excepciones o renuncias a su aplicacion.

9) Cuando no presente o no diligencie la informacion de la oferta en SECOP 1, o esta sea presentada en moneda diferente a pesos
colombianos o su valor total difiera del valor presentando en la pregunta lista de precios de la Plataforma Secop 1.

10) En el evento en el que el precio de una oferta no parezca suficiente para garantiar una correcta ejecucion del contrato y se
estine por el Fondo que el mismo es artificialmente bajo.

11) En todos los demds casos expresamente establecidos en los presentes pliegos de condiciones y en la normatividad vigente

Asi las cosas, los miembros de comité no acogen la observacién por considerar que:

1. Aplicar una limitacién de su participacién restringiendo sin sustento legal implicarfa limitar su libertad
de asociacién y contratacion lo cual no puede recaer en la entidad.

2. Los dos aspectos de los cuales depende los numerales 6 y 7 del articulo 7 de la Ley 80 de 1993 estan
justificados con la manifestacién de interés de presentar una misma propuesta y lo concerniente al
segundo aspecto en el cual el objeto del consorcio debe estar alineado con las actividades a desarrollar.

3. Las causales de rechazo son las establecidas en la ley y las fijadas por la Entidad Estatal en los pliegos
de condiciones. No obstante, en el ejercicio de esta facultad como entidad no podemos establecer
causales de rechazo que afecten la seleccién objetiva en la contratacién ni que no se encuentren taxa-
tivamente establecidas en el pliego de condiciones. La entidad en el numeral numeral 5.7 del pliego de
condiciones no establecié taxativamente una causal de rechazo para el referido caso particular, no
puede establecer causales de rechazo diferentes a la norma y al pliego.

4. Para rechazar o descalificar la propuesta, la entidad publica debe sujetarse a determinadas reglas con-
sistentes en que las causales que dan lugar a ello se encuentren previamente establecidas en la ley,
deriven del incumplimiento de requisitos de la propuesta o de la omisién de documentos referentes a
la futura contrataciéon que sean necesarios para la comparacion de las propuestas, de conformidad con
lo establecido en el numeral 15 del articulo 25 de la Ley 80 de 1993, puesto que la causa excluyente
debe ser razonable, esencial y proporcionada, toda vez que no tendria justificacién excluir una pro-
puesta por una deficiencia que no tenga incidencia alguna en la contratacién. Para finalizar, es impor-
tante recalcar que el comité evaluador esta limitado para rechazar dado que las causales de rechazo
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deben estar necesariamente nominadas en la Ley o en el pliego de condiciones, y no puede realizarse,
frente a su redaccién, ninguna interpretacion extensiva. Y acoger la observacion podria implicar una
interpretacién extensiva o inexistente tanto en el pliego como en la normativa.

OBSERVACION 5.

5. CONSORCIO FORTALECIMIENTO 2025.

Realizamos la observacion del intérprete de lengua de seias toda vez el perfil postulado no acredita ni la formacion técnica y cultural
en lengua de seiias o que se relacione en el NBC del idioma de lenguas, el proponente aporta certificacion de curso de 40 horas lo
cual no le permite acreditar lo requerido en el pliego de condiciones.”

RESPUESTA.

ElFDLM NO ACEPTA la observacién, ya que dentro de los soportes de hoja de vida se encuentra certificacién
académica con la Federacién Nacional de Sordos en curso de fundamentos de interpretacion y curso basico e
intermedio I y II de lenguaje de sefias colombiana, asimismo, cuenta con dos afios de experiencia con FENAS-
COL, demostrando el cumplimiento del perfil requerido en el cual se solicita tenga la formacién téenica y
cultural en lenguaje de sefias, asi como la experiencia en este campo.

INTERESADO- UNION TEMPORAL FUNDAESCALA - SINERGIA

OBSERVACION 1.
“Se requiere conocer la respuesta a las observaciones para poder dar respuesta y presentar las observaciones a la evalnacion”

RESPUESTA.

En atencién a su observacion el Fondo de Desarrollo Local de Los Martires se permite manifestar que en lo
pertinente a la gran cantidad de observaciones allegadas a la plataforma del SECOP 11, las mismas cuentan con
un término de respuesta establecido en el Pliego de Condiciones y en el cronograma del proceso el cual es
conocido por todos los oferentes participantes del proceso.

Lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo 25 de la Ley 80 de 1993 donde se consagra el
principio de economia, en virtud del cual, las normas de seleccion y el pliego de condiciones deben establecer
términos perentorios y preclusivos para cada una de las etapas de los procesos de seleccién, a fin de asegurar la
seleccién objetiva del contratista.

Asf las cosas y teniendo en cuenta el tiempo procesal en el presente proceso de contratacion las respuestas se
brindaran en la presente audiencia de adjudicacién, razén por la cual no es posible realizar las respuestas me-
diante la plataforma SECOP 1L

OBSERVACION 2.
“Se solicita a la entidad verificar las cansales de rechazo, teniendo en cuenta que el formato 15y formato 13 son inconsistentes y,
por tanto, al momento de presentar la ofertas en valores totales no se configura como causal de rechago”

RESPUESTA.
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El FDLM verifico que las cantidades y valores consignados en los formatos presentados por el proponente no
coincidian con el item BOLSA DE MATERIALES, debido a esto, el Fondo NO rechazo a ningin proponente
por este item, garantizando la seleccién objetiva.

Sin embargo, en el pliego de condiciones, en el numeral 4.9 se describe lo siguiente:

“Para la presentacion de la oferta econdmica el proponente deberd diligenciar en la Lista de precios de Cuestionario electrinico de
Secop 11 el valor de MIL. DOSCIENTOS DIECISIETE MILILLONES QUINIENTOS SESENTA Y UN MIL
SEISCIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS M/CTE (§ 1.217.561.692), y adjuntar los valores unitarios ofer-
tados por item en el Formato de Excel adjunto (FORMATO DE OFERTA ECONOMICA) para efectos
de evaluacion, y determinar el puntaje.”

Lo anterior, evidencia que, dentro de lo establecido en el pliego, la oferta econémica debia presentarse por
valores unitarios, de igual forma, en el formato estructura de costos, en la columna S se establecieron los precios
techo en valores unitarios para la presentacion de oferta. En ese sentido, al momento de realizar la evaluacion
a la propuesta presentada por UNION TEMPORAL FUNDAESCALA — SINERGIA, se evidencié que so-
brepasaron los valores unitarios techo de los {tems ofertables configurandose la causal de rechazo No. 6 del
pliego de condiciones.

Por su parte, la correccién aritmética, conforme al procedimiento descrito en el numeral 6.1 del Pliego de
condiciones, es una facultad exclusiva del Comité Evaluador, quien puede verificar y ajustar operaciones ma-
tematicas dentro de la misma oferta, pero no autoriza al oferente a modificar valores unitarios o totales
oficiales establecidos por la Entidad.

En consecuencia, el rechazo de la propuesta no obedece a una interpretacion extensiva del pliego, sino al in-
cumplimiento directo de las reglas de presentacién econémica que garantizan la equidad y comparabilidad
entre oferentes.

INTERESADO- ASOCIACION EXPERTOS PROFESIONALES EN SERVICIOS SOCIALES IN-
TEGRALES

OBSERVACION 1.
“Se solicita a la entidad verificar la evaluacion, teniendo en cuenta que el formato 15 y formato 13 son inconsistentes y, por tanto,

al momento de presentar la ofertas en valores totales no se configura como cansal de rechazo”
RESPUESTA.

El FDLM verificé que las cantidades y valores consignados en los formatos presentados por el proponente no
coincidian con el {tem BOLSA DE MATERIALES, debido a esto, el Fondo NO rechazo a ningtin proponente
por este item, garantizando la seleccién objetiva.

Sin embargo, en el pliego de condiciones, en el numeral 4.9 se describe lo siguiente:

“Para la presentacion de la oferta econdmica el proponente debera diligenciar en la Lista de precios de Cuestionario electronico de

Secop 11 el valor de MII. DOSCIENTOS DIECISIETE MILI.ONES QUINIENTOS SESENTA Y UN MIL

Alcaldia Local de Los Martires
Avenida Calle 19 No. 28 - 80 Piso - 6
Centro Comercial Mall Plaza

Cédigo Postal: 111411 ALCALDIA MAYOR
Tel. 3759531 - 3511577 DEBOGOTADC
Informacién Linea 195

WWW.martires.gov.co




*
‘* SECRETARIA DE ACTA DE AUDIENCIA QUE DECIDE SOBRE EL
BOGOT. GOBIERNO | PROCESO DE CONTR(?;I;?;I)ON FDLM-LP-029-2025

SEISCIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS M/CTE (§ 1.217.561.692), y adjuntar los valores unitarios ofer-
tados por item en el Formato de Excel adjunto (FORMATO DE OFERTA ECONOMICA) para cfectos
de evalnacion, y determinar el puntaje.”

Lo anterior, evidencia que, dentro de lo establecido en el pliego, la oferta econémica debia presentarse por
valores unitatios, de igual forma, en el formato estructura de costos, en la columna S se establecieron los precios
techo en valores unitarios para la presentacion de oferta. En ese sentido, al momento de realizar la evaluacion
a la propuesta presentada por el UNION TEMPORAL FUNDAESCALA — SINERGIA, se evidencié que
sobrepasaron los valores unitarios techo de los {tems ofertables configurandose la causal de rechazo No. 6 del
pliego de condiciones.

Por su parte, la correccion aritmética, conforme al procedimiento descrito en el numeral 6.1 del Pliego de
condiciones, es una facultad exclusiva del Comité Evaluador, quien puede verificar y ajustar operaciones ma-
tematicas dentro de la misma oferta, pero no autoriza al oferente a modificar valores unitarios o totales
oficiales establecidos por la Entidad.

En consecuencia, el rechazo de la propuesta no obedece a una interpretacion extensiva del pliego, sino al in-
cumplimiento directo de las reglas de presentacion econémica que garantizan la equidad y comparabilidad
entre oferentes.

OBSERVACION 2.
“Veerificar el criterio diferencial de Mipymes de todos los proponentes teniendo ya que este no aplica para fundaciones ni consorcios
de acnerdo con la normatividad vigente”

RESPUESTA.

En atencién a su observacion el Fondo de Desarrollo Local de Los Martires se permite manifestar que de
conformidad con el concepto C-306 de 2025 emitido por la Agencia Nacional de Contrataciéon Publica donde
se aclara que las ESALES que tienen como caracteristica determinante que su unidad de explotacién econémica
busque el reparto de utilidades entre los miembros de la empresa, se les podra considerar como MiPymes y
otorgar los beneficios establecidos.

Respecto a los consorcios el pliego de condiciones definitivo numeral 6.6 Tratindose de Proponentes Plurales
este puntaje se otorgara si por lo menos uno de los integrantes acredita la calidad de MiPymes y tiene una
participacién igual o supetior al diez por ciento (10 %) en el Consorcio o en la Unién Temporal”, siendo asi
aplicable el criterio diferencial siempre se cumpla con el requisito establecido.

OBSERVACION 3.
“Veerificar los criterios diferenciales de mujeres y Mipymes de todos los proponentes de acuerdo con la normatividad vigente”

RESPUESTA.

El comité evaluador realizé6 nuevamente la verificacion de los criterios diferenciales de mipyme constatando
que todos cumplen con el puntaje ya que en el RUP los proponentes que se presentan cumplen con la condi-
cién.
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INTERESADO- UNION TEMPORAL FUNDAESCALA - SINERGIA

OBSERVACION SINERGIA ASESORIA INTEGRAL:

El CONSORCIO PROYECTOS AMBIENTALES Y SOCIALES y El CONSORCIO FORTALECI-
MIENTO 2025. son quienes no se evidencia las responsabilidades que cada integrante tiene frente al contrato,
Anexamos documentos tomado del secop 11.

Respuesta: Articulo 7°.- ENTIDADES A CONTRATAR. Articulo modificado por el articulo 3 de la Ley 2160
de 2021. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

6. Consorcio: Cuando dos o mas personas en forma conjunta presentan una misma propuesta para la adjudica-
cién, celebracion y ejecucién de un contrato, respondiendo solidariamente de todas y cada una de las obliga-
ciones derivadas de la propuesta y del contrato. En consecuencia, las actuaciones, hechos y omisiones que se
presenten en desarrollo de la propuesta y del contrato, afectaran a todos los miembros que lo conforman.

7. Unién Temporal: Cuando dos o mds personas en forma conjunta presentan una misma propuesta para la
adjudicacion, celebracion y ejecucion de un contrato, respondiendo solidariamente por el cumplimiento total
de la propuesta y del objeto contratado, pero las sanciones por el incumplimiento de las obligaciones derivadas
de la propuesta y del contrato se impondran de acuerdo con la participacién en la ejecucién de cada uno de los
miembros de la unién temporal.

[-.]

Paragrafo 1°.- Los proponentes indicaran si su participacion es a titulo de consorcio o unién temporal y, en este
ultimo caso, seflalaran los términos y extension de la participacion en la propuesta y en su ejecucion, los cuales
no podran ser modificados sin el consentimiento previo de la entidad estatal contratante.

Los miembros del consorcio y de la uniéon temporal deberan designar la persona que, para todos los efectos,
representara al consorcio o union temporal y sefialaran las reglas basicas que regulen las relaciones entre ellos y
su responsabilidad.

5. La responsabilidad de los integrantes del Consorcio es solidaria en el cumplimiento de las
obligaciones y de las sanciones que se deriven de la ejecucién del contrato.

6. El representante del consorcio es Michael Oswaldo Sandoval Salinas, domiciliado en Bogoti,

DIRECCION Y GESTION DE PROYECTOS S.A.S ESTE ES EL FORMATO DE CONFORMACION
DE LISTA DE OFERENTES LO QUE EVIDENCIA QUE ELLOS SI MANIFESTARON LA RESPON-
SABILIDAD DEL CONSORCIO, AUN CUANDO LA NORMA IGUAL DETERMINA LA RESPONSA-
BILIDAD DE CADA ESTRUCTURA PLURAL

INTERESADO — GEMA MARIA MEJIA IZQUIERDO
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RESPUESTA

El FDLM aclara que los items marcados en color amarillo fueron clasificados dentro de la estructura del proceso
como items no ofertables, razén por la cual no fueron objeto de evaluacién ni de contrataciéon. En consecuencia,
cualquier valor consignado por los proponentes en estos campos no fue tenido en cuenta dentro de la evaluacién
econdmica, toda vez que dichos {tems se encuentran fuera del alcance del contrato a adjudicar.

Po tal razén, ningin proponente fue rechazado por el item mencionado, en garantia del principio de seleccion
objetiva, asegurando asf la transparencia y equidad del proceso de evaluacion.

OBSERVACION 2

Detales do mensaie

RESPUESTA

El FDLM, se permite aclarar que la evaluaciéon econémica se realizé conforme a lo establecido en el numeral 6.1
del Pliego de Condiciones, el cual dispone expresamente que “se verificaran aritméticamente las propuestas. Se
corregiran los errores aritméticos que se presenten en los servicios y en la sumatoria del presupuesto propuesto.
El Propuesto Total (corregido y ajustado al entero) serd el utilizado para la comparacion con los correspondientes
a otras propuestas.”
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En ese sentido, el Comité Evaluador aplicé la verificacion aritmética de las propuestas conforme a los valores
consignados en los formatos oficiales de oferta econémica publicados en la plataforma SECOP 11 y en concot-
dancia con la estructura de costos definida por la entidad. Durante esta revision, se validé que las cantidades y
valores presentados por los proponentes coincidieran con los establecidos en la estructura publicada.

Adicionalmente, se precisa que los items identificados como no ofertables en la estructura de costos no fueron
objeto de evaluacion ni de ponderacién econémica, al no constituir rubros de contratacion. Por tanto, cualquier
valor consignado en dichos campos no fue considerado dentro del analisis ni afect6 los resultados del puntaje
econémico.

De acuerdo con lo anterior, el FDLM confirma que los valores utilizados para la evaluacién corresponden a los
resultantes de la correccion aritmética de las ofertas, segun los lineamientos del Pliego de Condiciones y el estudio
de mercado, garantizando en todo momento la seleccién objetiva, la transparencia y la igualdad de trato entre
proponentes.

En consecuencia, no se considera procedente la solicitud de reevaluar la oferta econémica, toda vez que el pro-
cedimiento aplicado se ajustd integramente a lo dispuesto en el pliego y en la normativa contractual vigente.

9. PRESENTACION DEL RESULTADO DEL INFORME DEFINITIVO DE
VERIFICACION DE REQUISITOS HABILITANTES Y EVALUACION DE
PONDERABLES

Teniendo en cuenta y conforme a que el informe final de evaluacién cambio la Entidad procedié con la lectura
del nuevo informe de evaluacién en la presente audiencia de adjudicacién.

Se dio la palabra a Diana Patricia Noguera, vocera del comité técnico quien presento el resultado de la evaluacion
final de los criterios ponderables:
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FONDO DE DESARROLLO LOCAL DE LOS MARTIRES

»
CONSOLIDADO INFORME FINAL EVALUACION DE REQUISITOS HABILITANTES - SECRETARIA 06
L BOGOT/\ | cosiernO
PRESTACION DE SERVICIOS PARA DISENAR, IMPLEMENTAR Y ACOMPANAR ESTRATEGIAS QUE IMPULSE_N LA TRANv5=ORMAOION EA(PR&&ARIAL EL
OBJETO DESARROLLO DE HABILIDADES COMPETITIVAS CONTEMPLANDO PROCESOS FORMATIVOS Y DE APOYO ECONOMICO, ASI COMO LA PROMOCION DEL TURISMO
COMO ESTRATEGIA DE DINAMIZACION ECONOMICA Y REDUCCION DE BRECHAS SOCIALES EN EL TERRITORIO DE LA LOCALIDAD DE LOS MARTIRES®
PRESUPUESTO COP §1.217.561.692
RESULTADO DE
N° PROPONENTE EVALUACION JURIDICA EVALUACION TECNICA EVALUACION FINANCIERA REQUISITOS PONDERACION
HABILITANTES

1 FUNDACION STAR COP HUMANITY CUYA SIGLAESSCH HABILITADO HABILITADO HABILITADO HABILITADO 86,14

2 MEJIA IZQUIERDO GEMMA MARIA HABILITADO HABILITADO HABILITADO HABILITADO 67,00

3 CORPORACION ESCALANDO FUTURO HABILITADO HABILITADO HABILITADO HABILITADO 87,12

4 CONSORCIO CIDOR GEOSIGMA HABILITADO HABILITADO -

5 FUNDACION UNIVERSITARIA LOS LIBERTADORES HABILITADO -

ASOCIACION EXPERTOS PROFESIONALES EN
é SERVICIOS SOCIALES INTEGRALES HLELLTE ALY ~
7 UNION TEMPORAL FUNDAESCALA - SINERGIA HABILITADO HABILITADO -
CONSORCIO PROYECTOS AMBIENTALES Y SOCIALES
9 CONSORCIO FORTALECIMIENTO 2025. HABILITADO HABILITADO HABILITADO HABILITADO 87,26

No hubo nuevas intervenciones ni obsetvaciones en la audiencia.

10. ORDEN DE ELEGIBILIDAD

ORDEN DE ELEGIBILIDAD Y OBSERVACIONES AL INFORME DE PONDERACION: En
atencién a lo dispuesto en el pliego del presente proceso, la Entidad definié el orden de elegibilidad. A la
reanudacion de la audiencia no se presentd observacion alguna.

NOTA: Se realizara un segundo llamado a aquellos proponentes que por algun motivo no hayan presentado su
réplica en el primer llamado, bien sea por fallas técnicas o por encontrarse ausente. Si el proponente pierde
conexién o se ausenta de la sala virtual al momento de que le sea otorgado el uso de la palabra en esta segunda
oportunidad, entendera perdido su turno. Asi las cosas, teniendo en cuenta que es responsabilidad de los
proponentes garantizar los medios para generar la conectividad, en todo caso, las fallas de este no son atribuibles
en ninguna circunstancia al FONDO.

Se procedid a la proyeccién del Orden de Elegibilidad el cual fue el siguiente:

FONDO DE DESARROLLO LOCAL DE LOS MARTIRES

ORDEN DE ELEGIBILIDAD SECRETARIA DE

N° DE PROCESO FDLM-LP-029-2025 BOGOT[\ GOBIERNO

‘PRESTACION DE SERVICIOS PARA DISENAR, IMPLEMENTAR Y ACOMPANAR ESTRATEGIAS QUE IMPULSEN LA TRANSFORMACION EMPRESARIAL, EL
OBJETO DESARROLLO DE HABILIDADES COMPETITIVAS CONTEMPLANDO PROCESOS FORMATIVOS Y DE APOYO ECONOMICO, ASi COMO LA PROMOCION DEL TURISMO
COMO ESTRATEGIA DE DINAMIZACION ECONOMICA Y REDUCCION DE BRECHAS SOCIALES EN EL TERRITORIO DE LA LOCALIDAD DE LOS MARTIRES”

PRESUPUESTO COP $1.217.561.692
RESULTADO DE
N° PROPONENTE EVALUACION JURIDICA EVALUACION TECNICA EVALUACION FINANCIERA REQUISITOS PONDERACION
HABILITANTES

1 CONSORCIO PROYECTOS AMBIENTALES Y SOCIALES HABILITADO HABILITADO HABILITADO HABILITADO 87,32

2 CONSORCIO FORTALECIMIENTO 2025. HABILITADO HABILITADO HABILITADO HABILITADO 87,26

3 CORPORACION ESCALANDO FUTURO HABILITADO HABILITADO HABILITADO HABILITADO 87,12

4 FUNDACION STAR COP HUMANITY CUYA SIGLAES S CH HABILITADO HABILITADO HABILITADO HABILITADO 86,14

5 MEJIA [ZQUIERDO GEMMA MARIA HABILITADO HABILITADO HABILITADO HABILITADO 75,50
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11. RECOMENDACION DEL COMITE EVALUADOR: Se concedié el uso de la palabra a un dele-
gado del Comité Evaluador por componente, a efectos de que proceda con la recomendacion al Orde-
nador del Gasto.

El comité financiero recomienda adjudicar al proponente niimero 2. CONSORCIO PROYECTOS AMBIENTALES
Y SOCIALES
El comité técnico recomienda adjudicar al proponente nimero 2. CONSORCIO PROYECTOS AMBIENTALES
Y SOCIALES
El comité juridico recomienda adjudicar al proponente niimero 2. CONSORCIO PROYECTOS AMBIENTALES
Y SOCIALES

12. ADJUDICACION O DECLARATORIA DE DESIERTO DEL PROCESO DE SELECCION
y NOTIFICACION DEL ACTO ADMINISTRATIVO DE ADJUDICACION O DECLARA-
TORIA DE DESIERTO

EL Otdenador del Gasto informa que “de conformidad con el orden de elegibilidad definido, efectnada la recomendacion por
parte del Comité Evaluador, el suscrito alcalde local y ordenador del gasto acogid la recomendacion y procedio a la lectura de la parte
resolutiva del Acto de adjudicacion”, ast:

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Adjudicar el proceso de Seleccion por Licitacion Publica No. FDLM-LP-029-2025
(142236), cuyo objeto es: “PRESTACION DE SERVICIOS PARA DISENAR, IMPLEMENTAR Y
ACOMPANAR ESTRATEGIAS QUE IMPULSEN LA TRANSFORMACION EMPRESARIAL, EL
DESARROLLO DE HABILIDADES COMPETITIVAS CONTEMPLANDO PROCESOS FORMA-
TIVOS Y DE APOYO ECONOMICO, ASi COMO LA PROMOCION DEL TURISMO COMO ES-
TRATEGIA DE DINAMIZACION ECONOMICA Y REDUCCION DE BRECHAS SOCIALES EN
EL TERRITORIO DE LA LOCALIDAD DE LOS MARTIRES” al proponente CONSORCIO PRO-
YECTOS AMBIENTALES Y SOCIALES,; representada legalmente por MICHAEL OSWALDO SANDO-
VAL SALINAS identificado con cédula de ciudadania No. 1.030.587.274 de Bogota,, por valor de MIL DOS-
CIENTOS DIECISIETE MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y UN MIL SEISCIENTOS NO-
VENTAY DOS PESOS M/CTE ($ 1.217.561.692) incluidos impuestos tasas y contribuciones a que haya
lugar, de la vigencia fiscal 2025, con cargo al rubro O230117459920242575 descripcion Martires confia
en su emprendimiento y 0230117459920242585 descripcion Martires avanza en su empleabilidad y su ecosistema
turfstico . Valor que se ejecutard segin las cantidades requeridas a través de la supervisién del contrato, durante el
plazo de ejecucion de este, debiendo incluirse el IVA correspondiente al igual que los demas impuestos que genere y
conforme a los precios unitarios de la oferta econémica definitiva aportada por el proponente.

Dicha suma se encuentra amparada en el Certificado de Disponibilidad Presupuestal que se expone a continua-
cién:

1120 26 de septiembre de 2025 $1.217.561.692

ARTICULO SEGUNDO: Ordenar la publicacién del presente acto administrativo a través de la plataforma
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electronica SECOP 11, con el fin de enterar del contenido del mismo a los proponentes que participan en el proceso
y a las personas interesadas en el mismo, acorde con lo establecido en el articulo 2.2.1.1.1.7.

ARTICULO TERCERO: Contra la presente Resolucién de Adjudicacién no procede recurso alguno en concot-
dancia con el parigrafo 1 del articulo 77 de la ley 80 de 1993 y rige a partir del dia de la notificacién a su adjudi-
catario, la cual se hard conforme a las normas del Codigo de procedimiento administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

ARTICULO CUARTO: El presente acto de adjudicacién es irrevocable y obliga a la entidad y al adjudicatario.
No obstante, lo anterior, si dentro del plazo comprendido entre la adjudicacién del contrato y la suscripcién del mismo,
sobreviene una inhabilidad o incompatibilidad, este podra ser revocado, de conformidad con lo establecido en el
inciso tercero del articulo 9 de laley 1150 de 2007.

Dada en Bogota D.C.,, el 17 de octubre de 2025

13. CIERRE DE LA AUDIENCIA

Habiéndose concluido el Orden del dia establecido para la presente AUDIENCIA DE ADJUDICACION, se
da por terminada la misma, a las 19:36 horas del 17 de octubre de 2025. Se informa a los interesados que el Acto
Administrativo de Adjudicacién serd publicado a través de la plataforma transaccional del Secop 1I; en la fecha y
hora establecidas en el cronograma del proceso

NOMBRE AREA FIRMA
John Jader Sudrez Delgado Despacho
Maria Angélica Naranjo Herrera Grupo de Contratos

Lina Paola Caro Planeacién N

i /{

v
Matfa Fernanda Quintero Pulido Grupo Contratos ’ F !
Diana Patricia Noguera Planeacion W

Carlos Arturo Paba Camargo Planeacion
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